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Introducere

«Lumea nu este o marfd»: este placut sa auzi aceste cuvinte
intr-o epocd dominatd de economism. Cu toate acestea, ele n-ar
putea sd explice singure angoasele existente in societitile demo-
cratice dezvoltate. Luand drept teme luptele contra «mondializirii»,
contra «pietelor financiare», contra «multinationalelor, contra
«alimentatiei proaste», contra gomajului..., o parte a tineretului
poate gisi in ele debuseul unei revolte cireia ii este greu sd se
identifice, in timp ce altii, mai in varsta, cauti in acestea un nou
sprijin militant, actionand uneori ca si cand ultimii treizeci de ani nu
fusesera decat o paranteza i ca si cum lupta putea «si reinceapia» ca
odinioara.

De la «dictatura pie;elor» la «noul totalitarism»

Explicarea prin conceptul de «dictaturd a pietelom descrie de
manierd criticd anumite realitati i mecanisme la care politicile nu
aduc niciun fel de rdspunsuri clare §i coerente. Dar ea lasd si se
inteleagd cd logica de piatd si financiard ar comanda de acum
inainte ansamblul activitatilor sociale si ci ea ar fi principala cauzi
a crizelot sociale. Deci, nu atat realitatea fenomenelor criticate este
cea pusi sub semnul intrebarii, ci postura de denuntare
victimizantd §i cadrul de gandire in care sunt inserate, cici ele
elimini dimensiunile politice si culturale care, dupa pirerea mea,
sunt determinante. O astfel de schemd rimane prizonierd a
economismului §i, din acest punct de vedere, ea nu se detageazi in
mod fundamental de conceptile contrare in abordarea
problemelor societitii: piata devine locul realului, plecaind de la
care este posibil sa se explice orice si pe care s-ar grefa fenomenele
politice, juridice si culturale, ca un fel de superstructurd. Nu ne
putem debarasa atat de usor de schemele de gindire care au
impregnat din plin critica sociald de mai bine de un secol.
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Se pretinde, in acest fel, ci se explica dificultitile pe care
aga-numitul stat-providenti le intalnegste astdzi, dar, mai ales, criza
pe care o cunoagte invatimantul, sindtatea, cultura... si, din
aproape in aproape, ansamblul problemelor societdti. Acest
discurs nu este, de altfel, doar acela al noului radicalism
protestatar, el este reluat de multi jurnalisti ai marilor mass-media.
«Puternicii lumii acesteia» seamind mult cu acele marionete din
World Company popularizate de una dintre emisiunile televizate
care le prezinti in deradere i ironic.

Astfel «dictatura pietelor poate deveni un nou «stereotip de
gandire» care elimind brusc interogatia si mascheazd importanta
mutatiei culturale si sociale care s-a produs. Cici, daci este
adevirat cd logica financiard §i de piatd penetreaza astizi
ansamblul sferelor de activitate, intrebarea rimane totusi: cum a
putut aceastd logicd sa se impuna aparent atat de ugor in societate?
Cum a fost posibil acest lucru? Pentru a raspunde la aceste
intrebdri, trebuie sd pardsim economismul si si ne intrebam
despre starea societitilor democratice, despre resursele culturale,
politice si sociale care permit incadrarea pietei.

Aceastd abordare economicisti a problemelor societatii
noastre este adesea asociatd cu viziunea despre lume supusi unui
nou totalitarism: «totalitarismul pietelon» sau «liberalismul totalitan
si astfel se impune ideea ci democratiile sunt astdzi repuse sub
semnul intrebdrii. O astfel de idee meritd si fie scoasid din
vesmantul siu economicist §i examinatd cu grijd. Astizi, acest
examen pare cu atat mai necesar cu cat utilizarea calificativului
«totalitar»  s-a  banalizat si continutul siu s-a  denaturat.
Totalitarismul sfargeste prin a fi confundat cu orice fel de dictaturd
sau opresiune. Intr-o utilizare pervertiti a cuvantului, orice
represiune, ba chiar orice putere sau principiu de autoritate, pot fi
binuite de «totalitarismy». Pentru a incerca si Iimutim acest lucru,
trebuie sa revenim la definitiile originare ale conceptului.
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Ireductibilitatea fenomenului totalitar

Dezbaterea despre totalitarism, initiata intre cele doud
rizboaie mondiale, s-a dezvoltat in perioada rizboiului rece si nu
s-a incheiat Inci. Apropierea operatd intre nazism si comunism
este contestata si da loc la controverse recurente. Criticii subliniaza
limitele capacitatii explicative a conceptului, judecd comparatia
teoreticd intre nazism $i comunism ca incertél, dezviluie neluarea
in seami a conditiilor sociale i istorice, precum si ratiunile diferite
ale angajirii In cazul nazismului sau al comunismului™.

Daci aceste doua fenomene nu pot si se confunde, diferitele
interpretdri ale totalitarismului subliniazd, totusi, caracteristicile
comune ale regimurilor nazist $i sovietic, care se intalnesc in
anumite puncte-cheie: existenta unui partid unic, confuziunea
intre societate si stat, rolul central jucat de ideologie, dezvoltarea
reptesiunii §i a terotii care nu priveste doar opozantii, ci se aphca
unor intregi categorii de populatie... In ambele cazuri, este respins
orice semn de divizare interna si de conflict intern; statul, partidul
si seful sau sunt considerati a incarna si a face corp comun cu o
societate omogend. Aceste caracteristici comune sunt suficient de
probante pentru a valida conceptul de totalitarism ca nou mod de
dominatie.

in partea a treia din The Origins of Totalitatism’, H. Arendt
subliniazd pe buna dreptate, pregnant, aspectul radlcal nou — fari

' Tan KERSHAW, Nazisme et stalinisme. Limites d'une comparaison», Le
Débat, nr. 89, martie-aprilie 1996.

Acest ultim punct nu este nou. Raymond Aron, de exemplu, in lucrarea
Démoctatie et Totalitarisme (Gallimard, Paris, 1965), ajunge, la capitul analizei
sale comparative intre fenomenele nazist si sovietic, la concluzia unei diferente
din punct de vedere al ideilor care animi ambele tipuri de societate. Tocmai
acest punct este respins de Alain Besancon in cartea Le Malheur du siécle
(Fayard, Paris, 1998), subliniind cum comunismul opereazi o falsificare a binelui
care constituie fata sa cea mai neagri. in Franta, cea mai recenti polemici a fost
suscitatd de publicarea cartii Zivre noir du communisme (Stéphane COURTOIS,
Nicolas WERTH, Jean-Louis PANNE, Andrzej PACZKOWSKI, Karel
BARTOSEK Jean-Louis MARGOUN, Robert Laffont, Paris, 1997).

’ Hannah ARENDT, The Origins of Totalitarism, New York, 1951 (primele

doud pirti sunt consacrate antisemitismului si imperialismului). Traducerea
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echivalent in istorie — al totalitarismului. Lumea non-totalitard
aplicd totalitarismului schemele obisnuite de interpretare $i se arata
astfel incapabili sd sesizeze o «mentahtate» care functloneaza
independent de orice cadru cunoscut. in acest caz, aparentele pot
fi ingelatoare: totalitarismul imprumuti numeroase teme care nu-i
sunt proprii, dar le dd o semnificatie si o fortd noi, care constituie
o provocare pentru gandire.

In aceasta optica, teroarea nu este consideratd pur si simplu,
de catre H. Arendt, ca o «metoda», ci ca ,esenta dominatiei
totalitare”™”. Lagirele de concentrare sunt ,,Ventablla institutie
centrald a puterii totalitare in materie de organizare” Acolo se
opereazd transformarea oamenilor ,in animale resemnate” cu
pretul unor abominabile suferinte si al unei productii masive de
cadavre. Aceasti logicd de distrugere vizeaza atat psyché (sufletul,
psihicul) cat si fizicul. Detinutii din lagirele de concentrare,
aminteste ea, pareau a fi nigte «morti-vii», redusi la un ansamblu de
reactii elementare.

Formulirile pe care ea le utilizeaza pentru a descrie aceasti
experimentare sunt extrem de frapante: ,,Problema care se pune
este aceea de a fabrica ceva ce nu exista: si anume un fel de specie
umand care seamiana cu celelalte specii de animale si a carei
singurd «libertate» ar consta in «conservarea speciei»” . Fostilor
detinuti din lagirele de concentrare le este foarte greu si
vorbeascd despre ceea ce au triit, cici este pur si simplu incredibil
si de nedescris. ,,Totul se petrece, efectiv, ca si cum ar exista o
posibilitate de a face permanent procesul insusi al mortii si de a
1rnpune o stare in care viata $i moartea ar fi deopotnva gohte de
sens”; ,adevdrata oroare a lagirelor de concentrare si de

francezd a acestei lucriri a fost publicatd in trei volume distincte: Sur
landsémitisme, Calmann-Lévy, Patis, 1973 (partea Intéi); LImpérialisme, Fayard,
Paris, 1982 (partea a doua) ; Le Systéme totalitaire, Seuil, Paris, 1972 (partea a
tre1a)

]bm’ p- 210.

Ibzd p- 174.

S Ibid.

7 Ibid.
® Ibid., p. 180.
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exterminare constd in faptul ci prizonierii, chiar daci li se
intampld sa scape, sunt rupti de lumea celor vii mult mai mult
decat daca ar fi fost morti; asta din cauzid ci teroarea impune
uitarea. Aici, moartea este la fel de impersonald ca si faptul de a
strivi o insectd.”’

Ne aflim astfel la limita imaginatiei, in fata unui ,,fenomen a
cirui realitate nu ne lasd sa ne punem intrebdri i care sfarma toate
normele cunoscute de noi” Reﬂec'aa se poticneste de «oribila
experientd a lagirelom. Odata cu fenomenul totalitar, suntem
confruntati cu ceea ce H. Arendt insasi numeste «raul radicaly,
care ar fi acela de a gandi dincolo de mobiluri inteligibile. Acest
punct central si ultim delimiteaza brutal fenomenul totalitar i se
opune oricarei banalizari §i oricirei confundari cu fenomenele
contemporane pe care le studiem.

O nouid modalitate de negare a democragiei?

Aceastd delimitare esentiald fiind ficutd, intrebarea care se
pune este urmitoarea: in ce stare este, la drept vorbind,
democratia in societitile dezvoltate? In cursul secolului XX,
dictaturile de tip fascist in Europa, totalitarismele nazist si sovietic,
au dorit sa aboleascd definitiv democratia si, In cele din urma, au
esuat; asistim oare astizi la o noud modalitate de negare a
democratiei?

Reflectia din cirtile mele anterioare’’ m-a condus la
evidentierea notiunii de «barbarie blanda» pentru a caracteriza un
discurs si niste instrumente ale modernizirii aparute in anii
optzeci. Aceasta se manifesta intr-o societate democraticd si nu
este insotitd de acte de violenta i de cruzime manifeste. Dar ea
pune totusi, intr-o manierd proprie, problema raportului intre
totalitarism §i societatea actuala.

? Ibid
" \ Ibid, p. 201.
" Inainte de toate, Le Mythe de l'entreprise. Critique de lidéologie managériale,
La Découverte, Paris, 1992 si 1995, si La Barbarie douce. La modernisation
aveugle de l'entreptise et de I'école, La Découverte, Paris, 1999.
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Aceastd carte cautd si limureascd tocmai aceastd problemad,
sprijinindu-se pe analizele a doud autorititi in interpretarea
totalitarismului: Hannah Arendt si Claude Lefort. Interpretirile 1or
se demarca de lecturile istoricilor' si de analizele tipologice ',
deoarece incearci si gandeascd semmﬁcapa totalitarismului
acordind un loc central dimensiunii ideologice si simbolice a
fenomenului. Fiecare din acesti doi autori se separi, de altfel, de
interpretarile totalitarismului, care fac din el o monstruozitate,
radical striind de istoria societitilor democratice europene.
H. Arendt isi propune sd scoatd la lumini conditiile atat sociale cat
si existentiale care au permis fenomenul totalitar. La randul siu,
C. Lefort analizeazd legitura paradoxald dintre democratie si
totalitarism. Problematica lor se preteazd, deci, in mod special, la o
confruntare intre totalitarism si societitile democratice.

Eu nu doresc si realizez aici o expunere sistematici a
interpretarilor lui H. Arendt si C. Lefort, ci si port un dialog cu ei,
plecand de la o recitire cat mai apropiatd de scrierile lor. Este
vorba sd punem in lumina caracteristicile totalitarismului care par
sd le reconfigureze pe cele ale discursului si ale instrumentelor
modernizarii, pentru ca apoi si ne intrebim despre natura logicilor
specifice care-l animi. In fiecare etapi a acestei confruntiri,
principalele teme expuse in precedentele mele cirti sunt reluate de
manieri sintetici. Aceastid comparatie are drept scop sd arate cum
anume, dincolo de caracteristici aparent asemanatoare, logicile
care sprijind aceste doud fenomene sunt, in realitate, inversate.

® Demersul istoricului Francois FURET, in Le Passé dune illusion (Robert
Laffont/Calmann-Lévy, Paris, 1995), este special, in misura in care el incearci si
inteleagd ,,parcursul imaginar al ideii comuniste in secolul XX”, ratiunile si
circumstantele care explici forta sa de atractie, in ciuda experientelor tragice din
URSS, din celelalte tiri din Est si de aiurea. Istorici din orizonturi foarte diverse
s-au exptimat asupra acestei cirti (cf. «Communisme et fascisme au XX siccler,
Le Débat, nr. 89).

" Asemenca celor ale lui Raymond Aron din Démocratie et Totalitatisme,
op. cit. Autorul distinge doud tipuri ideale de regimuri plecand de la metoda
ideal-tipului lui Max Weber: regimul institutional pluralist si regimul partidului
monopolistic. Fenomenul totalitar se inscrie in acest ultim cadru si comporti
cinci trasaturi caracteristice principale (cf. cap. 15, «Despre totalitarismy).





