Partea I

GENERALITATI PRIVIND
ARTA ORATORICA






Capitolul I

INTRODUCERE IN PROBLEMATICA
ARTEI ORATORICE

1. Notiunea de arta

Provenit din latinescul ars, termenul de artd are urmatoarele semnificatii:

- »activitate a omului care are ca scop producerea unor valori estetice si care foloseste
mijloace de exprimare cu caracter specific”;

- »indemanare deosebita intr-o activitate, pricepere, maiestrie”;

- ,indeletnicire care cere multd indemanare si anumite cunostinte™.

O explicatie a artei (in versuri) o intalnim la scriitorul francez Victor Hugo (1802-1885):

»Arta e glorie i bucurie;

E flacdra ce arde-n vijelie,

Arta-i un cantec minunat ce place

A celor ce-s indragostiti de pace.

Arta-i gandirea omeneascd

Ce orice lanturi poate sd zdrobeasca™.

In conceptia criticului literar George Cdlinescu (1899-1965), arta este:

- o oglindire a vietii;

— expresia umanitatii;

- mod superior de gandire si actiune prin creatia de obiecte specifice’.

Dramaturgul I.L. Caragiale (1852-1912) considera ca ,,principiul fundamental al artei
in genere este intentia de a transmite o conceptie prin mijloace conventionale de la om la
om; incercarea de a realiza acea intentie reprezintd opera de arta™.

»Arta nu este un dar al naturii, nu o gasim de-a gata, ci este o lucrare, un efort... care
intdmpina greutdti si care necesitd zbucium, pentru a combina dupa o serie de legi un
numar de simboluri, care pot sa fie cuvinte, culori, linii, pentru a ajunge la un mecanism cu
principii de coeziune... Arta e frumosul si frumosul e artd” (Mihai Ralea, 1896-1964,

! Dictionarul explicativ al limbii romdne (DEX), Ed. Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2016, p. 70.

2 In Cugetari si reflectii despre culturd si civilizatie (antologie de E. Mihiilescu), Ed. Albatros, Bucuresti,
1984, p. 190.

* G. Calinescu, Aforisme si reflectii (editie ingrijitd de I.D. Pirvulescu, Al. Stanciulescu-Barda), Ed. Albatros,
Bucuresti, 1984, pp. 9-10.

* Cugetdri si reflectii. .., p. 180.
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academician si om politic)’. Citdndu-1 pe scriitorul rus Alexandr Blok (1880-1921), ,.arta, ca
si viata, nu e de nasul celor slabi”.

»In artd si numai in artad” — scrie Ion Slavici (1848-1925) — ,,se pot prezenta lucrurile in
desavarsirea fiintei lor, si cu cat intruparea dd mai mult iluziunea realitatii, cu atdt mai
incantitoare ™.

Si poetul Alexandru Viahuta (1858-1919) mentiona: ,,Adevérata arta e aceea care are o
valoare absoluta, care face si bata toate inimile deodata — ce mare lucru e aceasta! — arta in
care creatorul a condensat cea mai sincera si intensa viatd, cea mai mare putere emotionald,
ca s fie pentru toti si pentru toate momentele vietii noastre™.

Scopul artei este aproape divin - marturiseste scriitorul francez Victor Hugo
(1802-1885) - ,,a invia dacd este vorba de istorie, a vedea dacd este vorba de poezie™.

Probabil unii urasc arta. Dar, astfel, s-a facut un pas: Deja au recunoscut-o (Stanislaw
Ferzy Lec, poet polonez, 1909-1960)°.

»Doar datoritd artei si numai ei, cei care ne-au parasit, plecand de pe lumea aceasta,
rdman contemporanii nostri” (Vladyslaw Loranc)".

Ars longa vita brevis, adicd, viata e scurtd, arta rezistd in timp (Hipocrate, 460-370
1.Hr., medic grec, supranumit ,,parintele medicinei”).

Asadar, cuvantul artd desemneaza atat o activitate a omului menita sa creeze anumite
bunuri, valori, opere, cat si o indeménare deosebita in acest sens, o maiestrie in actul de
creatie. Arta se poate manifesta in orice produs material (constructii, sculpturi, picturi etc.)
sau spiritual (scrieri de toate genurile, romane, poezii, lucrari stiintifice, compozitii
muzicale etc., inclusiv discursuri si rostirea lor).

2. Specificul artei oratorice
2.1. Oratoria - arta de a vorbi

Arta oratoricd este arta de a vorbi, dar nu oricum, de oricine si oriunde, ci de un orator
in fata unui public, cu respectarea unor exigente si avand un anume scop.

De altfel, termenul oratorie (din lat. oratoria) semnifica:

- »arta de a compune si rosti discursuri;

— arta de a vorbi convingdtor si frumos in public™'’.

> Ibidem, pp. 198-199.

8 Ibidem, p. 200.

7 Ibidem, p. 205.

8 Ibidem, p. 190.

° In Ganduri nemuritoare. Proverbe si cugetdri poloneze (editie ingrijitd si prefatatd de N. Mares),
Ed. Albatros, Bucuresti, 1986, p. 9.

10 Ibidem, p. 10.

I DEX, p. 824.
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In materia discutatd se coreleazi si se imbind indestructibil termenii care formeazi
asa-numita triada aristotelicd: ethos (orator), pathos (auditor) si logos (limbaj, discurs)'

Cuvantul oratorie este apropiat, pana la sinonimie, de elocventd (elocintd).

Elocventa (din lat. eloquentia) sau elocinta inseamna:

- »insusirea de a fi elocvent;

— arta de a vorbi frumos, emotionant, convingator”.

Elocvent (din lat. eloquens) semnifica:

- ca adjectiv, persoana ,,care are darul de a expune frumos si convingator;

— (adesea adverbial) plin de inteles, graitor, demonstrativ, expresiv, semnificativ’"’.

Din cele de mai sus, se desprinde concluzia ca oratoria contine doud categorii de
activitdfi, si anume:

— aceea de a compune discursuri;

— pe cea de a vorbi, si nu oricum, ci convingator si frumos, in fata unui public, de a
rosti discursuri.

Este posibil, mai ales in privinta discursului politic, ca autorul acestuia sa fie o altd
persoand decat vorbitorul (care citeste ori invata discursul). Regula, insa, consta in aceea ca
oratorul este si autorul discursului, care-1 pregateste anterior sau il improvizeaza atunci cand
il rosteste.

2.2. Continut

Prin urmare, oratoria este o formad a artei, care se supune tuturor regulilor si exigen-
telor acesteia. Ca in orice alt domeniu, ea nu poate fi practicatd cu succes decat de per-
soanele cu aptitudini in aceastd artd a cuvantului rostit' §i care s-au pregitit temeinic in
acest sens. Dar, spre deosebire de celelalte arte (sculptura, pictura, poezia, muzica, dansul
etc.), oratoria are ca mijloc al exercitiului cuvintul, oralitatea lui; mijlocul prin care se
realizeaza aceasta arta este discursul, inteles ca o organizare a ideilor prin intermediul
cuvintelor si al legaturilor dintre acestea.

Asemandtor tuturor celorlalte arte si oratoria ,se manifesta in numele ideii de
frumos™®. Intr-adevar, prin discurs nu se urmireste doar informarea auditoriului,
argumentarea celor spuse de orator, ci el trebuie sd-si impresioneze prin armonia frazelor si
stilul de compunere si expunere a lui. Celebrul om politic, avocat si orator roman, Cicero
(106-43 1.Hr.) a fixat cele trei conditii care trebuie indeplinite de orator (prin discursul sau):
sd convingd, sd miste, sd placa".

12 C. Salavastru, Mic tratat de oratorie, Ed. Universitatii ,, Alexandru Ioan Cuza’, Iasi 2010, p. 23.

13 Ibidem, p. 381.

4 C.N Sélavastru, Mic tratat de oratorie, Ed. Universitatii ,, Alexandru Ioan Cuza’, Iagi, 2011, p. 24.
15 Ibidem, p. 26.

16 Ibidem, p. 27.

7 In latineste: ,, Tria sunt quae praestare debeat orator: ut doceat, moveat et delectat”
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Un alt specific al artei oratorice: ea se realizeazd instantaneu, direct in fata unui
auditoriu; este arta de a vorbi in public'®. Scopul sau este de a convinge ascultatorii in sensul
urmarit de orator.

Despre acest scop sau obiectiv, filozoful si profesorul de retorica Aristotel (384-322
1.Hr.), mintea enciclopedica a Antichitétii, referindu-se la retoricd, a scris': ,Fie, deci,
retorica o facultate de a cerceta, pentru fiecare caz in parte, ceea ce poate fi capabil de a
convinge. lar aceasta nu este functia niciunei alte arte; cici fiecare din celelalte arte este
instructiva si persuasivd in ceea ce priveste obiectul ei propriu, ca, de exemplu, medicina
relativ la stdrile de sdnatate si de boald, sau geometria cu privire la schimbdrile survenite in
randul mérimilor, sau aritmetica referitor la numere si, la fel, toate celelalte arte si stiinte; in
schimb, retorica pare sa aibd, ca sa spunem asa, facultatea de a cerceta in privinta unei
chestiuni date ceea ce este capabil de convingere, si de aceea afirmam noi ca ea nu are o
tehnica privitoare la un anume gen de obiecte propriu si determinat. Dintre dovezi, unele
sunt extratehnice, altele — tehnice. Numesc extratehnice toate cate nu au fost procurate de
noi, ci existau inainte, ca, de exemplu, martorii, marturisirile smulse sub tortura, scrierile si
altele de acest fel, pe de alta parte, numesc tehnice toate cate pot fi elaborate cu ajutorul
metodei si al nostru, astfel incat, in privinta dovezilor, trebuie sa le folosim pe primele, sa le
inventam, in schimb, pe ultimele. Existd trei feluri de dovezi procurate cu ajutorul
discursului: primul constd in caracterul vorbitorului, al doilea — in punerea auditoriului
intr-o anume dispozitie, al treilea - in discursul insusi, datorita faptului cd el demonstreaza
sau pare a demonstra”.

De aceea, oratoria este arta de a practica discursul dupd regulile retorice ale frumosului
in vederea persuasiunii auditorului.

Avand in vedere ca oratoria este ea insdsi o arta (a vorbirii), se poate aprecia cd
sintagma arta oratoricd, adesea utilizatd, este o formuld redundanta, pleonastica chiar. Dar
ea credem ca se impune fiind in mdsura sa sublinieze caracteristica esentiald a oratoriei:
aceea de a fi o artd, si anume arta vorbirii*.

2.3. Oratorul - ,,subiectul” artei oratorice

Termenul provine din latinescul orator. Denumit si retor (din lat. rhetor), el este:
- ,persoana care compune si rosteste un discurs;
— persoand care are talentul de a vorbi frumos in fata unui public™*'.

18 C. Salavastru, op. cit., p. 24.

19 Aristotel, Retorica, traducere de M.C. Andries, Ed. IRL, Bucuresti, 2004, p. 91.

20 Sintagma este utilizata de insusi celebrul profesor de retorica, om politic si avocat Marcus Fabius
Quintilian (35-96 1.Hr.), in cunoscuta sa lucrare intitulatd chiar Arta oratoricd, publicatd de Ed. Minerva, 1974
(traducere de M. Hetco).

21 DEX, p. 350.
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Deci, oratoria este o activitate umand, avand ca autor o anumita persoana fizica care isi
compune si isi rosteste un discurs, si nu oricum, ci vorbind frumos in fata unui auditoriu
dispus (sau nevoit) sa asculte.

La romani oratorul (retorul) era denumit si magister dicendi, adica maestru in
elocintd®. De asemenea, tot ei utilizau termenul de eloquens (elocvent) pentru oratorul
desavarsit, inzestrat cu o bogata pregatire culturald, prin excelenta filozofica, iar cel de
disertus, pentru a-l caracteriza pe cel care se exprimd corect si convingator in ochii
multimii”*. Cicero utiliza §i termenul de doctus orator, inelegdnd prin acesta tipul ideal de
orator care trebuie sd stapaneascd un ansamblu de cunostinte in afara celor oferite de
retorica propriu-zisa.

Una dintre cele mai vechi definitii date oratorului apartine omului politic si

scriitorului roman Cato cel Bdtrdn (234-149 1.Hr.). Orator este vir bonus dicendi peritus
(Oratorul este un om integru care gtie sa vorbeascd). Dar, in timp ce poetii se nasc, oratorii
se fac (Nascuntur poetae, fiunt oratores — Quintilian 30-90 d.Hr., om politic, avocat §i
profesor roman). Cu alte cuvinte, chiar daca oratorii nu sunt inzestrati cu calitai de la
nastere (ca in cazul poetilor), prin studiu si pregitire intensa ei pot ajunge sd fie denumiti
astfel*.
Interesante sunt diferentierile i caracterizarile facute de omul politic si de cultura Titu
Maiorescu (1811-1864) intre diferite categorii de vorbitori: ,,Atat oratorul, cét si retorul si
limbutul au darul vorbirii; dar oratorul vorbeste pentru a spune ceva, retorul pentru a se
auzi vorbind, limbutul pentru a vorbi. Motivul oratorului este precizarea unei situatii
publice, afirmarea sau combaterea unei idei, convingerea unui auditoriu; mobilul retorului
este de a trece de orator sau infrangerea eruditiei, sau incantarea de sonoritatea propriilor
sale cuvinte; pornirea limbutului este de a se amesteca si el in vorba oriunde si oricum. Pe
orator il stapaneste scopul, pe retor — desertaciunea, pe guraliv - mancarimea de limba. De
aceea, oratorul poate avea o valoare permanentd, retorul — numai una trecdtoare, limbutul
— niciuna”.

22 St. Zavalas, Introducere in retoricd, Ed. Unex, Bucuresti, 1991, p. 14. A se vedea si C. Stroie, Retorica si
teoria argumentdrii, Ed. PAmantul, 2007, pp. 10-13.

23 Publius Cornelius Tacitus, Germania. Dialogul despre oratori, op. cit., p. 59, nota 2.

24 Un exemplu graitor in acest sens este Demostene (384-322 1.Hr.), considerat cel mai important orator al
Greciei antice si unul dintre cei mai de seamd ai tuturor timpurilor. Acesta, ca sd ajungd orator, a facut eforturi
supraomenesti: pentru a-si corija defectele de vorbire facea exercitii cu pietricele introduse in gurd; pentru a
elimina ticul constind dintr-o miscare necontrolatd a umerilor isi lega o sabie de gat care il intepa la orice
miscare nefireascd a corpului; pentru ci vorbea incet si pentru a se obisnui cu zgomotul mulfimilor isi declama
discursurile pe malul marii; pentru a putea studia in liniste, se ascundea intr-o pesterd (Al Ticlea, Retorica, Ed.
Universul Juridic, Bucuresti 2012, p. 53).

2>'T. Maiorescu, Cugetdri si aforisme (selectie de S. Ghitd), Ed. Albatros, Bucuresti, 1986, pp. 136-137).
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3. Inceputuri ale oratoriei

Istoria oratoriei se confunda cu istoria omenirii, fiind strans legata de devenirea
omului in societate si de dezvoltarea acesteia®. Probabil ci primul om care a comunicat cu
semenul sdu a ficut, fara sa stie, retorica®.

E limpede - noteaza profesorul-avocat si om politic roman Quintilian (35-96 1.Hr.) -
ca omul a primit facultatea de a vorbi odatd cu nasterea sa (céci fard indoiald aceasta este
inceputul vorbirii), cd nevoia l-a impins sa o cultive si s o dezvolte, iar metoda si exercitiul
i-au dat desdvarsirea. Dacd inceputul vorbirii ni I-a dat natura, inceputul artei — observatia.
De pilda, in cazul medicinei oamenii, vazand multe lucruri folositoare, altele daunatoare
sanatatii, au faurit din observarea acestora o arta; la fel, surprinzand in vorbire unele
procedee utile, altele de prisos, au notat ce trebuie imitat ori evitat si au addugat ei insisi
unele precepte in spiritul celor constatate; acestea au fost confirmate de uz; dupa aceea,
fiecare a transmis altora cunostintele sale.

Quintilian a observat ca Cicero a atribuit originea elocintei intemeietorilor de cetdti si
legiuitorilor si a comentat: ,,Este sigur ca ei stipaneau arta cuvantului, totusi nu inteleg de
ce considera el acest lucru ca inceput al elocintei, fiindca exista si astazi populatii nomade,
fard orage si legi care au totusi in sanul lor oameni care indeplinesc anumite solii, acuza sau
apdra, intr-un cuvant, care cred ci unul vorbeste mai bine decat altul”*.

Tacitus (55-120 d.Hr.), om politic, avocat si istoric roman, considera cd elocinta nu
s-ar fi nascut ori nu s-ar fi dezvoltat daca nu s-ar fi savarsit jafuri si crime. El se intreba:
»cine ne cheamad pe noi, aparatorii, daca nu cel vinovat sau cel nenorocit?”, ,Care muni-
cipiu (cetate) vine in rdndurile clientilor nostri, daca nu acela pe care un popor din
vecinatate sau o dezbinare lduntrica il tulbura?” ,,Ce fel de provincie aparam, dacd nu una
jefuita si apdsata? Sigur ca ar fi mult mai bine ca nimeni s nu aibd de ce sa se plangd decat
sd caute razbunare, dar intamplandu-se sa fie incalcate legea si omenia, oratorul
(aparatorul) si elocventa trebuiau ca necesitate si apara™.

In acelasi sens, Plinius cel Batran (23-79 d.Hr.), om de culturd roman (a scris Istoria
Naturald), socotea ca elocventa a fost conditionata de alterarea grava a relatiilor umane:
»daca s-ar gasi intampldtor un stat in care nimeni sa nu greseasca ar fi de prisos oratorul in
mijlocul unor oameni nevinovati, intocmai ca medicul in mijlocul unor oameni sanatosi”.
Acolo unde ,,disciplina era cat se poate de severa si legile cat se poate de aspre” sau in cele
in care guvernarea era ,,statornica”, la macedoneni sau la persi bundoard, ,,nu aflim nimic
despre elocventd™.

26 C. Salavastru, Rationalitate si discurs, Ed. Didactica si Pedagogica — R.A. Bucuresti, 1996, p. 25.

7 Al. Ticlea, Retorica, p. 13 si urm.

¢ Quintilian, Arta oratoricd (traducere, studiu introductiv, tabel cronologic, note, indici de M. Hetco),
Bucuresti, 1974, vol. I, pp. 232-233.

2 Publius Cornelius Tacitus, Germania. Dialoguri despre oratori, Ed. Paideia, 2004 (studiu introductiv si
note de E. Cizek), pp. 100-101.

%% Gh. Vladutescu, Filozofia in Roma anticd, Ed. Albatros, Bucuresti, 1991, pp. 233-234.
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4. Retorica - arta si stiinta
4.1. Sensuri ale termenului

Derivand din latinescul rhetorica, termenul in discutie are semnificatiile:

- »arta de a vorbi frumos;

— arta de a convinge un auditor prin mdiestria argumentatiei, frumusetea stilului si a
limbii;

— ansamblul regulilor care ajuta la insusirea acestei arte;

— (peiorativ) stilul sau felul de a vorbi al cuiva™'.

Retorica este deci arta oratorului de a convinge auditoriul cu privire la justetea ideilor
sale.

Din pacate, in vorbirea curentd termenul de reforicd circula, avand, in principal,
sensuri peiorative sau neconforme cu esenta sa®.

De exemplu, se foloseste sintagma intrebare retoricd cu semnificaia unei intrebari
careia i se cunoaste deja raspunsul ori e pusa doar de dragul de a fi auzitd. Se mai foloseste
terminologia retorica lui x (sau a lui y), desemnand stilul de exprimare, de vorbire al acelei
persoane.

Mai sunt intalnite expresiile retorica disperdrii cu sensul de nemulfumire acuts,
mahnire profunda fata de greutatile vietii sau cea din retorica dintre x si y, avand
semnificatia unei dispute, neintelegeri, certuri intre x si y.

Am intélnit si sintagma retorica politicd, in urmatoarea afirmatie: ,,Nenorocirea este cd
viata si retorica politica nu sunt dominate numai de batjocurd, ci si de demagogie si
tupeu”®. Asadar, conform acestei afirmatii, politicienii de azi vorbesc mult si fira rost, fac
promisiuni zgomotoase irealizabile, nu le este jend de atitudinile lor, adesea schimbatoare,
ceea ce reprezintd o batjocura (la adresa poporului roman, probabil).

Aceeasi semnificatie dispretuitoare, cu nuanfe negative, o are si expresia reforicd de

chibif; ,,chibiteazd” acei ziaristi ,,care populeaza ecranele”, fiind invitati la ,,tocsouri™*.

31 DEX, p. 1046.

32 Al Ticlea, op. cit., p. 10.

*? Este mdrturisirea lui Sergiu Andon, fost ziarist de succes inainte de 1989 (la organul de presa al Partidului
Comunist Romén, ,,Scanteia”), devenit, dupd 1990, avocat, om politic si parlamentar influent, (conform ziarului
»7 Plus” din 9 septembrie, 2009, p. 5). Ulterior, Sergiu Andon a fost considerat ,,avocatul de lux al turnatorilor”
Iar ,securitatea” a fost ,,sursa ziaristului Andon” (M. Corldteanu, Avocatul de lux al turndtorilor, in ,,Evenimentul
Zilei” din 10 februarie 2010, p. 4).

** R.I. Boanchis, in articolul Retoricd de chibit, publicat in ,,7 Plus” din 10 octombrie 2009, p. 3, scrie:
Invitatul (ziarist) ,,nu vine cu vreo informatie, a stat toatd ziua la birou, a baut cafele, a bérfit, n-a dat niciun
telefon, ca sd se intereseze de subiectul pe care stia de la prdnz cd trebuie sa-1 bolboroseascd. Asa cd bagd o
retorica de chibit, speculeaza la modul gros si previzibil, fara a avea aptitudini pentru improvizatie, care e o arta.
Ce latrd el poate s zica si privitorul de la televizor. Existd doar doui diferente. Omului asezat in fotoliu, acasa, ii
lipsesc legitimatia de jurnalist §i impostura de a pune semnul egalitétii intre bajbaiala si verdict”.

15



Partea 1. Generalitdti privind arta oratoricd

Un cunoscut comentator politic (Emil Hurezeanu), referindu-se la o remaniere
guvernamentala (din septembrie 2010), a exclamat: ,,Retorica pura fara substanta!”.

Alt sens al cuvantului retoricd este cel de disimulare a realitétii, de minciuna chiar®.

Alte formuldri intalnite in spatiul public:

— ,retorica electorald”;

»retorica nationala sau retorica ultranationalista”;

yretorica patriotarda™®;

— ,retorica inflamata a vorbitorului’;

— ,retorica antiromaneasca’;

- ,retorica antiamericand™”’;

- ,retorica comportamentald”;

- »retorica razboinica”;

— ,retoricd a compatimirii” etc.

Criticul Nicolae Manolescu, referindu-se la ,,propozitiile” filozofului Constantin Noica,
,invoca o retoricd inversa”,

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii a afirmat la un moment dat ca
»retorica publicd a celor care spun cd Romdnia e un stat politienesc este exageratd. O
sintagma folosita de cei care au probleme penale” si ,,vor sd actioneze dupd bunul-plac!”.
Termenul a fost si mai este utilizat si in analiza sau critica literara. De exemplu, o

lucrare poartd denumirea ,,Retorica parodiei™

, in care se analizeazd creatiile artistice ale
unor autori ce imitd in scrierile lor opere literare sau maniera de a scrie cuiva cu intentii
satirice ori pentru a obtine efecte comice*. Se vorbeste chiar de ,,mecanisme retorice de
realizare a discursului parodic”, adica de ,modul in care parodistul se foloseste de figurile
de stil™*.

Constatdm, asadar, ca termenului de retorica i se atribuie sensuri diverse, cu un
continut eminamente precar, ce nu au legaturd cu aceasta arta si stiin{d, totodata. Astfel,
este ignoratd si disprefuitd adevdrata retorica. Este demonstrata poate, in acelasi timp,

emfaza ori pretiozitatea exprimarii acelor autori.

3> Astfel, in articolul Magistratii au luat plasd, publicat in ,,Adevarul” din 11 septembrie 2009, p. 18, autorul
sdu (Liviu Avram) scrie: ,, Asa-zisa subfinantare a sistemului judiciar este doar o retorica de acoperire, iar motivul
adanc al continuérii grevelor e unul salarial si atat”

3 A. Plesu, Micd antologie a patriotismului amdrdt, in ,,Adevarul” din 6 mai 2014, p. 8.

37 Presedintele SUA, Barack Obama, a declarat ci ,retorica antiamericand din Rusia este mai accentuatd
dupa revenirea lui Vladimir Putin la Kremlin...” (Viorica Marin, Obama: ,,Putin, copilul plictisit din ultima
bancd’, in ,,Adevarul” din 12 august 2013, p. 11).

8 N. Manolescu, Ce e important si ce nu, in ,,Adevarul” din 26-28 iunie 2015, p. 37.

¥ Conform cotidianului ,Evenimentul Zilei” din 19 julie 2013, p. 14.

“0D. Petrosel, Retorica parodiei, Ideea Europeand, Bucuresti, 2006.

4 DEX, p. 777.

“2D. Petrosel, op. cit., pp. 24-25.
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4.2. Definitii ale retoricii

Cele mai multe definitii ale retoricii au fost date in Antichitate, in conditiile aparitiei si
infloririi ei, atunci cand i s-a acordat o maxima importanta pentru rolul sau in functionarea
democratica a societatilor grecesti si romane.

O analiza criticd a acestor definitii, formulate pana la el, o face insusi Quintilian (35-96
d.Hr.), celebrul profesor roman de retorica, in nu mai putin celebra lui lucrare ,,Institutio
Oratoria” (Arta oratoricd)®: ,,... unii au numit retorica o simpla fortd, altii stiintd, dar nu
virtute; unii i-au zis exercitiu, alfii arta care nu are nimic comun cu stiinta §i cu virtutea;
altii in sfarsit au numit-o chiar stricare a artei, adica gust gresit. Aproape toti, insa, au fost
de acord ca menirea oratorului este sd convingd sau sd vorbeascd in asa fel incat sa con-
vingd”, definitia cea mai raspanditd in Antichitate fiind ,retorica este forta de a convinge”.
Quintilian adauga ca ceea ce el numeste ,,vis” (fortd), multi o denumesc potestas (putere)
sau facultas (usurintd de vorba). La fel, Cicero a scris cd datoria oratorului este ,sd
vorbeasca in aga fel incit sa convinga”. Metaforic, el definea retorica ,lumina care da
stralucire mintii”.

Un oarecare Athenaeus considera retorica ,arta de a insela”. Tar celebrul filozof Platon
(427-347 1.Hr.) avea o atitudine contradictorie. El afirma ca retorica este ,,0 iscusintd de a
fermeca si placea”, dar si ,,un simulacru de politica si al patrulea fel de inselatorie”.
Retorica, in conceptia lui, ,,manipuleaza cuvintele, datoritd carora se poate spune orice
oricui, un lucru si contrariul lui, in pofida adevarului, care este unic si indivizibil, in orice
caz, univoc... Pentru a-1 manipula, oratorul se foloseste de cuvinte, il seduce, il capteaza, il
farmeca si, in sfarsit, poate ajunge sd-1 facé sa creada ce vrea de la el™.

Isocrate (436-338 1.Hr.), celebru orator grec, intrebat ce este elocventa a raspuns: ,,Este
arta de a amplifica lucrurile mici si de a diminua lucrurile mari”.

Chiar si acum, in contemporaneitate se aratd: ,Retorica... termen peiorativ... De ce
aceastd discreditare? Mai intai, pentru ca retorica apare ca arta, daca nu de a minti, cel
putin de a manipula oamenii prin discurs, un discurs tendentios si deschizator de capcane,
precum o pledoarie, un manifest electoral, apologie...”*.

Quintilian a apreciat definitia data de Cleonte (unul din fondatorii stoicismului,
contemporan cu Zenon, nascut la 331 1.Hr., scriitor fecund, autorul poemului ,,Imn lui
Zeus”): ,retorica este stiinta de a vorbi bine”. Concluzia marelui profesor este: ,daca
retorica insdsi este stiinta de a vorbi bine, scopul ei suprem si ultim este de a vorbi bine”.

Desigur ca, in acelasi timp, retorica este stiinfa ce cuprinde totalitatea conceptelor,
principiilor si ideilor utilizate pentru convingerea auditoriului (ascultitorilor, publicului)

2 A se vedea Quintilian, Arta oratoricd (traducere, studiu introductiv, tabel cronologic, note, indici de
M. Hetco), Ed. Minerva, Bucuresti, 1974, vol. I, pp. 180-191.

* M. Meyer, Principia rethorica. Teoria generald a argumentdrii, Ed. Universitétii ,,Alexandru Ioan Cuza’,
Tasi, 2010, pp. 28-29.

45 0. Reboul, La rhétorique, PUF, Paris, 1990, p. 5.
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