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Cuvant-inainte

Astazi, la 25 de ani dupa anul de gratie 1989, justitia a
devenit o tema prioritara pentru guvernanti si pentru tara.

Publicul, fie el avizat sau nu, doreste sa stie mai mult
despre justitie, despre mersul ei.

De aceea, din interior, ca judecator am simtit nevoia de
a vorbi despre forta si slabiciunile ei, despre reperele
generoase inscrise in proiecte frumos asezate pe hartie dar
atat de greu traduse in practica, acolo unde se observa atat
de bine necorelarile, contradictiile, consecintele.

in acest demers al schimbarilor, al reformelor de rascruce
in justitia roména este uitat deseori judecatorul, cel care
infaptuieste actul de justitie, judecatorul cu parerile sau
opiniile sale, cu framantarile si trairile sale cu privire la statul
sau, la misia sa suprema si atat de responsabila de a judeca,
la rolul sau in societate raportat si la sistemul din care face
parte, la independenta sa.

De aceea pentru a-l ,citi” pe judecator am scris aceasta
carte, mai degraba un jurnal pe ultimii doi ani, in care am
punctat periodic — a se vedea punctul pe ,I”de pe Juridice.ro
carora tin sa le multumesc mult pe aceasta cale - astfel de
framantari atunci cand s-a ivit un caz, un eveniment, o situatie,
ce necesita o reactie.

Am considerat ca la peste 30 de ani in sistemul justitiei
si 20 de ani de catedra universitara pot avea un cuvant de
spus care sa fie auzit de cei de sus, mai ales de C.S.M,
garantul independentei magistratului.

Totul scris de mine, sau aproape totul, nu sunt numai
framantarile mele cu subiectivismul lor inerent, dar cred in
mare parte si ale colegilor mei judecatori, generate de grijile
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si criticile noastre, mai ales in legatura cu intrarea in vigoare
a noilor coduri in materie penala ,izvor” al multor probleme
de drept sau de sistem cu consecinte atat de mari asupra
omului, asupra drepturilor si libertatilor sale fundamentale.

Indiferent insa daca framantarile sau reflectiile mele au
fost scrise inainte sau dupa intrarea in vigoare a codurilor
ele raman totusi mereu actuale.

Poate ca pe aceasta cale, prin aceasta carte, e adevarat
,micad”, dar cu idei ,mari’, in care argumentul juridic e marcat
de atéatea ori de un suport motivational, vocea magistratilor
va reverbera mai mult in timp si va fi auzita,va fi ascultata.

Poate!



Revolta judecatorilor
25 ianuarie 2013

Sunt la finele unei saptamani agitate, care se rasfrange
si asupra mea ca judecator.

Ma framanta mult ce se intdampla in jurul meu.

Sunt de peste 25 de ani intr-un sistem pe care |-am sluijit
si-l slujesc cu credinta si devotament, asezat, rezervat,
,cuminte”, totul marcat de misia pe care mi-am ales-o, atat
de responsabila si atat de frumoasa, dar si plina de renuntari
si sacrificii si anume aceea de a face dreptate.

Cunosc sistemul si am perceptia de ansamblu asupra
acestuia.

Tocmai de aceea m-am hotarat, cu greu, sa spun si eu
cateva cuvinte, nu mari, nu ,prinse” in constructii juridice
alambicate, ci mai simplu, la obiect, pe intelesul tuturor, fie
al cetateanului pe care noi il slujim.

De felul meu, sunt sigur ca as fi fost mai convingator,
daca as vorbi — elocinta mi-e data numai de trairea si credinta
in ceea ce spun — dar incerc acest lucru si in scris.

De ce s-a ajuns aici? De ce?

Momentul care a umplut ,paharul” la inceput de an 2013
— dupa un an de gratie 2012 cand au fost puse ,etichete
politice” asupra membrilor CSM — a fost alegerea unui
procuror — mai putin are importanta numele acestuia — ca
presedinte al CSM.

Atunci, judecatorii aceia — printre care ma numar si eu —
multi, foarte multi, tacuti, foarte tacuti, sufocati, mereu sufocati
de povara atator si atator dosare ,au rabufnit”.
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Cum este posibil ca un procuror sa fie presedinte al unei
institutii cele mai reprezentative pentru puterea jude-
catoreasca?

O fi legal, nu pot sa contest, dar nu e normal!

As vrea sa fiu bine inteles.

Am cele mai bune relatii cu colegii mei procurori, am
fost si eu procuror, ii respect si am fost respectat, dar ceva
nu e in reguld, nu e normal.

De ce nu e normal ca un organism institutional cum este
CSM sa fie condus de un presedinte CSM procuror?

Argumente: numarul dublu al judecatorilor fata de
procurori in componenta CSM, numarul dublu de judecatori
fata de procurori in sistemul judiciar, proportia covarsitoare
a cauzelor civile fata de cauzele penale.

Mai mult, oricat de bun profesionist ar fi un procuror, el,
in opinia mea, nu poate gestiona la standarde de exigenta
maxima pe care le pretinde functia de presedinte al CSM —
avand in vedere formatia sa de ,penalist” si nu de ,civilist” —
multiple probleme ce apar in materie civila, mai ales, in acest
an al imenselor provocari generate de aplicarea noului Cod
civil si de intrarea in vigoare a noului Cod de procedura civila.

Colegii mei procurori vor spune totusi, de ce nu poate fi
un procuror in fruntea CSM daca legea si Constitutia permite,
chiar daca au fost invocate aspectele aratate?

Nu vreau sa intru intr-o dezbatere juridica, dar nu pot sa nu
afirm ceea ce stim, in primul rand, noi judecatorii, noi procurorii,
ceea ce stie atat de bine si cetateanul obisnuit, ca legea nu
trebuie aplicata strict in litera acesteia, ci si in spiritul ei.

Or, din acest punct de vedere, faptul ca un presedinte
CSM nu poate fi procuror, nu numai ca nu este normal, firesc,
asa cum s-a aratat, dar nici macar nu este nici in spirit
constitutional, intrucat ansamblul prevederilor constitutionale
in interpretarea lor mai larga, in spiritul lor, pozitioneaza pe
judecator si nu pe procuror ca presedinte al CSM.
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Desigur, o asemenea ,asezare pe scaunul din fata” a
unui procuror-de altfel pe fondul unei largi dispute de ani de
zile, de ,asezare” a procurorului nu langa judecator, ci langa
avocat — a fost cea mai neinspirata solutie a celor care ca
membri CSM au hotarat acest lucru.

Sigur, nu pot sa neg ca nu exista si orgolii, vanitati,
animozitati, adversitati — ce mai sunt intre judecatori si
procurori — pe considerentul simplist cine este primul, dar
revolta judecatorilor pentru ,asezarea” in varful CSM a unui
procuror, are un substrat mult mai profund, fundamental, mai
sensibil si mai de substanta si anume atingerea adusa
principiului atat de sfant si de peren ce a calauzit si calauzeste
orice justitie si anume independenta judecatorului.

Cum poate fi un procuror garantul independentei justitiei
— aceasta fiind misia constitutionala de esenta a CSM-ului
pe care-l reprezinta — din moment ce functioneaza intr-o
structura marcata de principiul subordonarii ierarhice?

Mai exact, mai simplu, mai pe intelesul comun si obisnuit
cum poate fi cineva, o persoana anume, in acelasi timp si
dependent si independent?

Nu se leaga si nici nu are cum sa se lege.

Si totusi se leaga, parca mai mult, anumite idei vehiculate
si surprinzator afisate la sedinta din 4 ianuarie 2013 a CSM
si anume al rolului CSM in numirea de la varf la DNA si
Parchetul General, CSM ce va fi reprezentat de un procuror
a carei sectie pe care o conduce va avea un cuvant greu de
spus in aceste numiri, crednd aparenta unei asumari a justitiei
fie de catre presedintie, fie de catre executiv, cu efecte atat
de mari asupra independentei sistemului judiciar, al
judecatorilor care-I compun.

S-a creat astfel aparenta sau certitudinea cu referire la
unii membri CSM, a unui partizanat politic, a unei ,aplecari”
spre ,stdnga” sau spre ,dreapta” afectand grav verticalitatea
noastra, data de independenta noastra, atat de necesara
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intr-un stat de drept in consolidarea caruia noi, justitia avem
un rol hotarator.

Reiau, orice s-ar spune, cine e dependent nu poate fi
independent, cu privire la cariera si la drepturile judecatorilor
in exercitare a atétor atributii pe care, fie chiar si la nivel
formal, le are un presedinte CSM.

lata substanta revoltei judecatorilor.

Nu, Tn principal, o lupta a orgoliilor, o lupta pentru
intdietate in fata procurorilor, ci lupta pentru un principiu
fundamental al oricarei justitii sianume acela al independentei
judecatorului atat de greu céstigat si astazi profund afectat.

Totusi, cum a fost posibil?

Raspunsul e clar: tot cu concursul nostru, al unora dintre
colegii judecatori pe care i-am ales.

Astfel, intr-o totala lipsa de transparenta, al unor jocuri
de culise, colegi judecatori si-au dat votul unui procuror ca
acesta sa fie in fruntea CSM.

Nu stiu ce au avut in vedere, poate interesele lor, dar nu
ale judecatorilor.

Si asa in ultimul timp, dar si-n alte timpuri, odata alesi
membrii CSM uitau de alegatori.

Dar acum s-a intrecut rabdarea, s-a intrecut masura, nu
numai prin alegerea facuta, dar si prin ,cramponarea” de
putere.

Rocada vicepresedinte—presedinte, presedinte—
vicepresedinte ilustreaza ,setea de putere”, — oare
dezinteresata — cu orice pret, prin orice metode, prin orice
mijloace, prin incalcarea unor reguli normale si extrem de
mult, a unor principii fundamentale.

De aceea judecatorii s-au revoltat.

S-au ,saturat”!

A fost scénteia care a aprins focul mocnit al nemultu-
mirilor care se acumulasera in timp.



