|i Capitolul 1
Consideratii in legaturd cu drepturile de creanta

Drepturile civile patrimoniale ale caror continut au o evaluare pe-
cuniara cuprind drepturile reale si drepturile de creanti. In mod direct,
drepturile de creanta trebuie privite ca o relatie intre persoane, si doar
in mod indirect o relatie intre persoane si lucruri. In prezentul studiu
se urmareste o analiza in detaliu a definirii drepturilor de creanta, a ca-
racterelor juridice ale acestora, a izvoarelor si istoricului acestor drep-
turi. Totodata, prezentul studiu propune o analiza comparativa intre
drepturile de creanta si drepturile reale.

1. Definitia drepturilor de creanta

Dreptul de creanta exprima facultatea creditorului dintr-un raport
juridic obligational de a pretinde debitorului indeplinirea obligatiei co-
relative de a da, de a face sau a nu face ceva. Dreptul de creanta este un
drept relativ, opozabil numai debitorului, care este intotdeauna o per-
soana determinata si caruia 1i incumba intotdeauna o obligatie pozitiva
sau negativa determinata.

Retinem una dintre definitiile formulate In doctrina juridica, defi-
nitie potrivit careia, drepturile de creanta sunt acele drepturi subiec-
tive patrimoniale in virtutea carora titularul lor sau subiectul activ,
numit creditor, are posibilitatea juridica de a pretinde subiectului pasiv
numit debitor, persoana determinata, sa dea, sa faca sau sa nu faca ceva,
sub sanctiunea constrangerii de stat. Pentru a fi realizate, drepturile de
creanta presupun de regula interventia debitorului, care este o persoana
determinatil. In aceeasi ordine de idei, dreptul de creanti a mai fost

1 L. Pop, Dreptul de proprietate si dezmembrdmintele sale, Ed. Lumina Lex,
Bucuresti, 2001, p. 26; Pentru definirea drepturilor de creanta, v. si M. Muresan,
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definit! ca fiind o sintagma ce exprima facultatea creditorului, dintr-un
raport juridic obligational, de a pretinde debitorului indeplinirea obli-
gatiei corelative de a da, de a face sau a nu face ceva. Astfel, dreptul de
creanta este un drept relativ, opozabil numai debitorului, care este
intotdeauna o persoana determinata si caruia 1i incumba intotdeauna o
obligatie, pozitiva sau negativa, determinata. Drepturile de creanta nu
sunt limitate ca numar, si nici nominalizate prin lege. Ele confera
titularului un drept de gaj general asupra patrimoniului debitorului,
dar nu confera acestuia nici dreptul de urmarire si nici dreptul de
preferintd, care sunt prerogative specifice drepturilor reale.

2. Istoric

Drepturile de creanta se mai numesc si drepturi personale2.
Explicatia consta in faptul ca in dreptul roman clasic, drepturile reale
si drepturile de creanta deopotriva au fost concepute ca drepturi de
stapanire. Titularul unui drept real stapanea material bunul asupra
caruia avea dreptul real, drept pe care putea sa il apere atunci cand 1i
era incalcat. Tot in dreptul roman, titularul unui drept de creanta,
creditorul, in cazul neexecutarii voluntare a prestatiei ce i se datora,
avea dreptul de a stapani pe debitor, drept care 1i conferea posibili-
tatea de a dispune de insasi persoana debitorului, adica de a-1 inchide

P. Ciacli, Drept civil. Partea generald, Ed. Cordial Lex, Cluj Napoca, 2001, p. 70;
I. Reghini, Drepturile subiective, in Introducere in dreptul civil, de 1. Reghini, S. Diaco-
nescu, P. Vasilescu, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 366; B. Oglinda, Dreptul
afacerilor. Teoria generald. Contractul, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 93;
Drept personal sau drept de creanta provine din expresia latina Ius in personam,
adica acel drept in temeiul caruia creditorul poate pretinde debitorului sau sa dea, sa
faca sau sa nu faca ceva determinat. (v. I. Deleanu, S. Deleanu, Micd Enciclopedie a
dreptului, Ed. Dacia, Cluj Napoca, 2000, p. 177).

1 M.N. Costin, C.M. Costin, Dictionar de drept civil de la A la Z, ed. a 2-a,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2007, p. 363.

2 L. Pop, Tratat de drept civil. Obligatiile. vol. 1. Regimul juridic general,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2006, p. 22.
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in Inchisoarea sa privata, de a-l vinde sau chiar de a-i lua viata. Cu alte
cuvinte, creditorul avea un drept personal numit ius in personam.
Denumirea ,drepturi personale” pe care romanii au dat-o drepturilor
de creanta, isi are explicatia In continutul lor, adica in imprejurarea ca
aceste drepturi confereau creditorului anumite puteri asupra persoanei
debitorului pe care le putea exercita direct si nemijlocit prin vointa sa
si In puterea sa, precum si in actiunea personald care i{i permitea
creditorului sa urmareasca direct persoana insasi a debitorului in caz
de neexecutare voluntara a ceea ce datora.

In dreptul civil modern, dreptul de creanti nu confera credito-
rului nicio putere de stapanire asupra persoanei debitorului. Credito-
rul are doar dreptul de a urmari bunurile sau drepturile patrimoniale
ale debitorului sau. In aceste conditii, denumirea de ,drepturi perso-
nale” data drepturilor de creanta si utilizata si astazi uneori in doctrina
juridica este improprie, deoarece nu mai corespunde posibilitatilor
juridice care 1i sunt recunoscute creditorului.

3. Drepturi de creanta principale si drepturi de creanta

accesorii

A. Drepturile de creanta principale au o existenta de sine statatoare,
majoritatea drepturilor de creanta fiind drepturi de creanta principale.
Intr-un contract de renti viagera credirentierul are dreptul de a pre-
tinde plata rentei de la debirentier, care are obligatia corelativa de a-i
plati renta la termenele stipulate. Dreptul credirentierului este un drept
de creanta principal, este independent si nu depinde de un alt drept.

B. Drepturile de creanta accesorii exista pe langa un alt drept de
creanta si numai in masura in care acesta din urma existal, existenta

L1, Reghini, Drepturile subiective, in op. cit, de 1. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasi-
lescu, p. 366.
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drepturilor de creanta accesorii depinzand de existenta drepturilor
de creanta principale. De regula, drepturile de creanta accesorii rezulta
din conventii (contracte accesorii). Asemenea drepturi sunt de pildal:
a) dreptul creditorului de a pretinde de la debitor dobanda co-
respunzatoare creantei principale?;
b) dreptul subiectiv care are ca izvor clauza penalas;

L C. T. Ungureanu, Drept civil. Partea generald. Persoanele, ed. a 2-a, Ed. Ha-
mangiu, Bucuresti, 2013, p. 89-90.

2 Dreptul la dobanda al creditorului, drept care decurge dintr-un contract
de imprumut cu dobanda (art. 2167-2170 C. civ., corespunzatoare art. 1587-1590
C. civ. 1864;) Dreptul de creanta principal consta in restituirea imprumutului iar
dreptul accesoriu la plata dobanzii. Regulile speciale In materia obligatiilor pecu-
niare sunt prevazute in Ordonanta Guvernului 13/2011 privind dobanda legala
remuneratorie si penalizatoare pentru obligatii banesti, precum si pentru regle-
mentarea unor masuri financiar-fiscale in domeniul bancar. Potrivit art. 1 alin. (5)
din O.G. nr. 13/2011, prin dobanda se intelege nu numai sumele socotite in bani
cu acest titlu, ci si alte prestatii, sub orice titlu sau denumire, la care debitorul se
obliga drept echivalent al folosintei capitalului. Ordonanta Guvernului 13/2011
reglementeaza doua categorii principale de dobanda, dobdnda legald remunera-
torie si dobdnda penalizatoare. In conformitate cu art. 1 alin. (2) din 0.G. nr. 13/2011,
dobanda remuneratorie este dobanda datorata de debitorul obligat de a da o
suma de bani la un anumit termen, calculata pentru perioada anterioara impli-
nirii termenului scadentei obligatiei. Dobanda remuneratorie reprezinta astfel
dobanda datorata cu titlu de pret al folosintei capitalului creditorului, si incepe
sa curgd din ziua remiterii sumei imprumutatului. In acelasi articol 1, la alin. (3)
din O.G. nr. 13/2011, este definita si dobanda penalizatoare ca fiind dobanda
datorata de debitorul obligatiei banesti pentru neindeplinirea obligatiei respec-
tive la scadenta. Conform art. 1523 alin. (2) NCC, dobanda penalizatoare incepe
sa curga de drept in cazul in care suma de bani nu a fost restituita la termen si
are natura juridica de dauna moratorie.

3 In conformitate cu art. 1538 alin. (1) C. civ., ,Clauza penali este aceea prin
care partile stipuleaza ca debitorul se obliga la o anumita prestatie in cazul ne-
executarii obligatiei principale. Practic, clauza penala este intelegerea prin care
partile contractante evalueaza cu anticipatie si forfetar cuantumul daunelor in-
terese pentru eventualitatea neexecutarii, executarii defectuoase sau cu intar-
ziere a obligatiei. (v. I. Albu, Drept civil. Contractul si rdspunderea contractuald,
Ed. Dacia, Cluj Napoca, 1994, p. 255;) C. civ. de la 1864 in art. 1066 prevedea:
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c) dreptul subiectiv care are ca izvor fideiusiunea?;

d) dreptul de a pretinde arvuna. In conformitate cu prevederile
noului C. civ., arvuna este de doua feluri: confirmatorie si penaliza-
toare. Arvuna confirmatorie actioneaza ca o garantie a executarii
obligatiei, functia pe care o indeplineste fiind aceea de a asigura par-
tile, la momentul incheierii contractului, de executarea intocmai a
obligatiei, punand-o la adapost de consecintele neexecutarii culpabile
din partea cocontractantului. Arvuna penalizatoare are rol de dezicere

,Clauza penala este aceea prin care o persoand, spre a da asigurare pentru exe-
cutarea unei obligatii, se leaga a da un lucru, in caz de neexecutare din parte-i”. Cu
privire la institutia clauzei penale, v. si F. Ludusan, Reductibilitatea clauzei
penale in acceptiunea Codului civil din 1864, a noului Cod civil, a practicii ju-
diciare si a doctrinei, in Dreptul nr. 5/2013, p. 88-109; F. Ludusan, Conditiile
acorddrii penalitdtilor in temeiul unei clauze penale si cauzele pentru care atare
penalitdti nu pot fi cerute, in Dreptul nr. 8/2013, p. 112-132; F. Ludusan, ,Clauza
penald. Conexiuni si diferente in raport cu alte clauze contractuale”, in Dreptul
nr. 4/2014, p. 94-119; F. Ludusan, Clauza penald in Noul Cod civil, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2014, p. 68-100.

1 Fideiusiunea este contractul prin care o parte, fideiusorul, se obliga fata
de cealalta parte, care are Intr-un alt raport obligational calitatea de creditor, sa
execute, cu titlu gratuit, sau In schimbul unei remuneratii, obligatia debitorului,
daca acesta din urma nu o executa. (art. 2280 C. civ.) Fideiusiunea constituie
obligatia accesorie nascuta pe langa si in legatura esentiala cu o obligatie principala,
cdreia 1i asigura executarea, ea fiind de neconceput in mod singular intrucat nu
poate avea o existenta de sine statatoare. Din acest caracter accesoriu decurg o
serie de consecinte, respectiv: i) fideiusiunea va urma soarta obligatiei principale
cat priveste cauzele de validitate si cele de stingere; ii) fideiusiunea nu poate intrece
ca intindere datoria debitorului, si nici nu poate facuta in conditii mai oneroase;
iii) fideiusiunea nedeterminata a unei obligatii principale se intinde si la toate
accesoriile acelei obligatii, precum si la cheltuielile necesitate de urmarirea silita.
[v. G. Raducan, Comentarii si doctrind, (la art. 2280), in lucrarea colectiva ,Noul
Cod civil, Comentarii, Doctrina si Jurisprudenta”, Vol. IlI, Ed. Hamangiu, Bucu-
resti, 2011, p. 676]. La incheierea unui contract de vanzare cu plata pretului in
rate, dreptul de creanta principal al vanzatorului consta in a pretinde plata pre-
tului de la debitorul cumparator. Daca acesta nu isi executa obligatia, vanzatorul
are un drept de creanta accesoriu impotriva fideiusorului (garantului) cumpara-
torului.
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si constituie pretul denuntarii unilaterale a contractului de catre par-
tea in favoarea careia a fost stipulata in contract, fiind totodata acea
cauza conventionala prin care partile stipuleaza expres dreptul de
dezicere de contract al uneia, ,daca ma voi razgandi” sau al amandu-
rora, caz in care partea care a denuntat contractul, dupa caz, fie va
pierde arvuna, fie va restitui dublul celei primite.

4. Caracterele juridice ale drepturilor de creanta

Doctrina juridica a subliniat existenta a cinci caractere juridice
specifice drepturilor de creantal.

a) Drepturile de creanta rezulta din raporturi juridice care se sta-
bilesc intre una sau mai multe persoane determinate ca subiect activ si
una sau mai multe persoane determinate ca subiect pasiv;

b) Drepturile de creanta confera titularului lor, creditorului,
posibilitatea de a pretinde subiectului pasiv determinat, debitorului,
ca acesta sa dea, sa faca sau sa nu faca ceva;

c) Drepturile de creanta implica obligatia debitorului de a da
(a constitui sau transmite un drept real asupra unui lucru), de a face
(de a savarsi anumite acte sau actiuni, lucrari sau servicii), sau de a nu
face ceva (de a se abtine de la un act sau de la o actiune pe care altfel
era indreptatit sa o savarseasca);

d) Drepturile de creanta sunt relative, si ca atare nu sunt opozabile
decat debitorului (subiectului pasiv determinat). Aceasta nu inseamna
ca drepturile subiective, chiar de creanta si deci relative, nu trebuie
respectate si de catre tertele persoane, ci doar ca executarea obligatiei
corelative nu poate fi pretinsa de creditor decat debitorului respectiv .

e) Drepturile de creanta sunt nelimitate ca numar, partile raportu-
lui juridic putand conveni asupra crearii oricaror drepturi civile su-
biective In raporturile dintre ele.

I Mircea Muresan, Petru Ciacli, op. cit,, p.70-71.



Procedura insolventei — Procedurd speciald de realizare a creantelor creditorilor | 21

5. Izvoarele drepturilor de creanta

Drepturile de creanta izvorasc din acte juridice! (contracte sau
acte juridice unilaterale) precum si din fapte juridice in sens restransz?,
respectiv:

i) Fapta ilicita cauzatoare de prejudicii. Faptele ilicite sunt con-
duite ale omului, prin care se incalca normele imperative ale dreptului,
savarsite fara intentia de a produce efecte juridice impotriva autorului
lor, efecte care insa se produc in puterea legii. Prin fapta ilicita intele-
gem actiunea sau inactiunea contrara legii, care are ca rezultat incal-
carea drepturilor subiective sau intereselor legitime ale unei persoane;

ii) Gestiunea intereselor altuia, gestiunea de afaceri, privita ca o
operatiune ce consta in aceea ca o persoana intervine prin fapta sa
voluntara si unilaterala si savarseste acte materiale sau juridice in
interesul altei persoane fara a fi primit mandat din partea acesteia3;

iii) Plata nedatorata, acel fapt juridic licit care rezida in aceea ca o
persoana denumita solvens, executa din eroare, o prestatie la care nu
era obligata catre o alta persoana, denumita accipiens, lipsind intentia
de a plati pentru acesta;

iv) Imbogitirea fira justd cauza. Potrivit art. 1345 C. civ., cel care
in mod neimputabil s-a Iimbogatit fara justa cauza, in detrimentul altuia,
este obligat la restituire, In masura pierderii patrimoniale suferite de
cealalta persoana, dar fara a fi tinut dincolo de limita propriei sale

1 Pentru notiunea de act juridic, v. G. Beleiu, Drept civil roman, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2005, p. 134 - Prin actul juridic civil se intelege o manifestare
de vointa facuta cu intentia de a produce efecte juridice, respectiv de a naste,
modifica ori stinge un raport juridic civil concret; T. Bodoasca, Drept civil. Partea
generald. Subiectele dreptului civil, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2010, p. 84;
E. J. Prediger, Introducere in studiul dreptului civil, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2011, p. 89.

2 G. Boroi, Drept civil. Partea generald, ed. a II-a, Ed. All Beck, Bucuresti,
1999, p. 55.

3 1. Adam, Drept civil. Obligatiile. Faptul juridic, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2013, p. 16.



22 Florin Ludusan

imbogatiri. Imbogitirea este justificatd atunci cand rezultd din execu-
tarea unei obligatii valabile, rezulta din neexercitarea de catre cel pagubit
a unui drept contra celui imbogatit si rezulta dintr-un act indeplinit de
cel pagubit in interesul sau personal si exclusiv, pe riscul sau, ori dupa
caz, cu intentia de a gratifica (art. 1346 C. civ.).

6. Comparatie intre drepturile reale si drepturile de creanta

Pe langa unele asemanari ce exista intre drepturile reale si dreptu-
rile de creanta (ambele sunt drepturi patrimoniale, ambele au cu-
noscuti titularii lor, ca subiecte active), Intre drepturile de creanta si
drepturile reale, exista importante deosebiri?:

A. Determinarea subiectelor

Subiectul activ al unui anumit drept real, adica titularul sau, este
determinat. Subiectul pasiv, titularul obligatiei corelative dreptului real
este nedeterminat, fiind format din toate celelalte subiecte de drept.
In cazul drepturilor de creants, spre deosebire de drepturile reale, atat
subiectul activ cat si subiectul pasiv sunt deopotriva determinate.

B. Continutul juridic

Dreptul de proprietate, cel mai cuprinzator drept real confera
titularului sau maximum de atribute, respectiv posesia, folosinta si
dispozitia. De asemenea, fiecare dintre celelalte drepturi reale confera
titularului sau o seama de atribute corespunzatoare specificului sau.
In cazul tuturor drepturilor reale, aceste atribute care sunt preponde-
rent prestabilite de lege si difera de la un drept real la altul se exercita

1 A se vedea V. Stoica, Drept civil. Drepturile reale principale, ed. a 2-a,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2013, p. 31-36; V. Stoica, Drept civil. Drepturile reale
principale, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2004, p. 99-106; C. Birsan, Drept civil.
Drepturile reale principale, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 24-26.
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de catre titular in mod direct asupra unui bun. Drepturile de creanta
confera invariabil titularului lor aceeasi prerogativa, respectiv aceea de
a pretinde altuia sa aiba o anumita conduita activa ori pasiva. Continu-
tul dreptului de creanta este determinat de continutul obligatiei pe
care debitorul si-a asumat-o.

C. Obiectul

Obiectul drepturilor reale pot fi numai bunurile certe, individual
determinate. In cazul drepturilor de creants, obiectul acestor drepturi
nu este un bun ca in cazul drepturilor reale, ci o prestatie oarecare, o
activitate a debitorului, la care este indreptatit creditorul si este in-
datorat debitorul.

D. Obligatia corelativa

In cazul drepturilor reale existi o obligatie generald fiindci revine,
fara deosebire, tuturor celorlalte subiecte de drept, este o obligatie ne-
gativa, o obligatie de a nu face, fiindca toti ceilalti trebuie sa se abtina
de la orice conduita care ar stanjeni exercitiul atributelor specifice
dreptului real. In ceea ce priveste drepturile de creants, obligatia core-
lativa acestor drepturi este particulara si variabila. Este o obligatie
particulara si nu generalg, fiindca ea rezulta din legatura particulara
care exista intre creditor si debitor. Este de asemenea o obligatie varia-
bila, fiindca prestatia care formeaza obiectul ei nu este mereu aceeasi.
Aceasta obligatie poate sa fie, dupa caz, de a da, a face sau a nu face.

E. Modul de exercitare

Drepturile reale se exercita nemijlocit de catre titularul lor, fara a fi
necesar concursul activ al vreunei alte persoane. Drepturile de creanta
se pot realiza numai cu concursul activ al subiectului pasiv. Ca atare,
drepturile de creanta sunt drepturi relative.
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F. Posibilitatea constituirii

Drepturile reale sunt limitate ca numar. Se pot constitui numai acele
drepturi reale pe care legea le prevede. Drepturile de creanta sunt neli-
mitate ca numar, prin conventia lor, in limitele libertatii contractuale,
partile pot sa constituie orice drept de creanta si totodata sa ii deter-
mine continutul concret.

Pot exista doua explicatii in ceea ce priveste diferentele existente
intre drepturile reale si drepturile de creantal. O prima explicatie isi
gaseste temeiul in prevederile art. 551 C. civ., articol care enumera
drepturile reale?. Chiar daca enumerarea drepturilor reale cuprinse in
art. 551 la pct. 1.10 nu este limitativa, totusi la pct. 11 se precizeaza ca
ar mai putea fi avute in vedere si alte drepturi reale, dar numai daca
,legea le recunoaste acest caracter”. Textul limiteaza astfel, numarul
drepturilor reale numai la acele care sunt recunoscute ca atare prin
lege. In acest caz, temeiul limitarii este legea, ca expresie a contractului
social, ca o forma de exprimare a vointei juridice.

A doua explicatie se regaseste In teoria contractualista care sta la
baza Codului civil. Din aceasta perspectiva libertatea persoanei poate fi
limitatd, fie prin lege, fie prin vointa partilor. In acest caz, temeiul
limitarii este vointa particulara a partilor care incheie acte juridice.

Concluzii

Din cele mai sus aratate, pot fi desprinse urmatoarele concluzii:

e Drepturile de creanta sunt drepturi patrimoniale, avand un con-
tinut economic, putand fi evaluate in bani;

e Drepturile de creanta sunt drepturi relative, si deci opozabile
numai debitorului;

1'V. Stoica, op. cit., p. 36.

2 Potrivit art. 551 C. civ., sunt drepturi reale: 1. dreptul de proprietate; 2. drep-
tul de superficie; 3. dreptul de uzufruct; 4. dreptul de uz; 5. dreptul de abitatie;
6. dreptul de servitute; 7. dreptul de administrare; 8. dreptul de concesiune; 9. drep-
tul de folosinta; 10. drepturile reale de garantie.
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e Drepturile de creanta rezulta din raporturi juridice care se sta-
bilesc intre una sau mai multe persoane determinate ca subiect activ si
una sau mai multe persoane determinate ca subiect pasiv;

e Drepturile de creanta implica obligatia debitorului de a da, de a
face sau de a nu face ceva.



