Universitatea ,Nicolae Titulescu”

Vasile DOBRINOIU [lie PASCU
Mihai Adrian HOTCA loan CHIS
Mirela GORUNESCU Costica PAUN
Maxim DOBRINOIU Norel NEAGU

Mircea Constantin SINESCU

NOUL COD PENAL COMENTAT
PARTEA SPECIALA

Editia a lll-a, revazuta si adaugita



Contributiile autorilor la comentariul prezentei lucrari:

Prof. univ. dr. loan Chis:

Lector univ. dr. Maxim Dobrinoiu:
Prof. univ. dr. Vasile Dobrinoiu:
(coordonator)

Conf. univ. dr. Mirela Gorunescu:
Prof. univ. dr. Mihai Adrian Hotca:
Conf. univ. dr. Norel Neagu:

Prof. univ. dr. llie Pascu:
Conf. univ. dr. Costica Paun:

Asist. univ. dr. Mircea Constantin Sinescu:

art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.
art.
art.

art.
art.
art.

394-412

230; art. 249-252; art. 325; art. 360-366

188-189; art. 191-198; art. 201; art. 205-207; art. 209;
212; art. 218-220; art. 223-224; art. 227-229; art. 231-238;
242-244; art. 253-256; art. 266-270; art. 273; art. 275;
280-283; art. 285-286; art. 289-294; art. 376; 378-379;
381; art. 383; art. 413-417; art. 420-432; art. 435-437
257-265; art. 438-445

329-341; art. 348-359

190; art. 199-200; art. 202-204; art. 208; art. 210-211;
213-217; art. 221-222; art. 225-226; art. 239-241;
245-248; art. 256'; art. 271-272; art. 274; art. 276-279;
284; art. 287-288; art. 377; art. 380; art. 382; art. 384;
418-419; art. 433-434

295-324; art. 326-328; art. 342-347

367-375

385-393



Universitatea ,Nicolae Titulescu”

Vasile DOBRINOIU [lie PASCU
Mihai Adrian HOTCA loan CHIS
Mirela GORUNESCU Costica PAUN
Maxim DOBRINOIU Norel NEAGU

Mircea Constantin SINESCU

NOUL COD PENAL COMENTAT
PARTEA SPECIALA

| Editia a lll-a, revazutd si addugita

Universul Juridic
Bucuresti
-2016-



Editat de S.C. Universul Juridic S.R.L.
Copyright © 2016, S.C. Universul Juridic S.R.L.

Toate drepturile asupra prezentei editii apartin

S.C. Universul Juridic S.R.L.

Nicio parte din acest volum nu poate fi copiata fara acordul scris al
S.C. Universul Juridic S.R.L.

NICIUN EXEMPLAR DIN PREZENTUL TIRAJ NU VA Fi
COMERCIALIZAT DECAT INSOTIT DE SEMNATURA
UNUIA DINTRE AUTORI SI STAMPILA EDITORULUI,
APLICATE PE INTERIORUL ULTIMEI COPERTE.

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Roméniei
Noul Cod penal comentat. - Ed. a 3-a, rev. si adaug. - Bucuresti : Universul

Juridic, 2016

2 vol.

ISBN 978-606-673-783-8

Vol. 2 : Partea speciali / Vasile Dobrinoiu, Ilie Pascu, Mihai Adrian Hotca, ... - 2016. -
ISBN 978-606-673-785-2

I. Dobrinoiu, Vasile
II. Pascu, Ilie
III. Hotca, Mihai Adrian

343(498)
REDACTIE: tel./fax: 021.314.93.13
tel.: 0732.320.666
e-mail: redactie@universuljuridic.ro
DEPARTAMENTUL tel.: 021.314.93.15
DISTRIBUTIE: fax: 021.314.93.16
e-mail: distributie@universuljuridic.ro

www.universuljuridic.ro



Cuvant-inainte

Editia a Ill-a a volumului de fatd este continuarea lucrarii ,Noul Cod penal comentat. Partea
generald” si abordeaza dispozitiile Partii speciale a noului Cod penal.

Explicatiile articolelor cuprinse in Partea speciald se impun cu necesitate in aceasta perioada
marcatd de intrarea in vigoare a noului Cod penal, deoarece in cuprinsul Partii speciale au
intervenit modificari semnificative fata de legislatia anterioara, modificari constand in introducerea
unor institutii noi sau a unor corectii in textele Codului penal anterior, eliminarea unor paralelisme
din reglementarea unor institutii si armonizarea dreptului penal roman cu sistemele celorlalte state
membre ale Uniunii Europene.

Pentru a usura intelegerea continutului legal al dispozitiilor noului Cod penal, s-a recurs la
folosirea schemei clasice de analiza a fiecarei infractiuni, insistand pe structura incrimindrii (va-
rianta tip si variantele agravate, atenuate sau asimilate), conditiile preexistente (obiectul si subiectii
infractiunii), continutul constitutiv (latura obiectiva si latura subiectiva), formele infractiunii si
modul de sanctionare.

Fiecare analizd este precedatd insd de o prezentare comparativa a dispozitiilor noului Cod
penal in raport cu legea penala anterioard, pentru a scoate in evidenta atat continutul noilor
institutii, cat si elementele de diferentiere sau particularizare prezente in cele doua texte de lege.

Evident, in cazul unei incrimindri cu caracter de noutate, s-a precizat si sursa de inspiratie,
respectiv codurile penale ale unor tari din Uniunea Europeand, pentru a face mai lesnicioasa
documentarea celor interesati.

O preocupare majora a autorilor a constat in ilustrarea tezelor teoretice cu decizii din
practica judiciard, cu accent deosebit pe cele care fisi pastreaza aplicabilitatea si in raport cu
dispozitiile noului Cod penal. Pentru a usura intelegerea si pentru a nu incarca textul cu prevederi
legale corespondente din legi succesive, incadrarea juridica s-a facut in unele locuri prin raportare
la noua legislatie, desi este evident ca solutiile de practica judiciara sunt adoptate potrivit legislatiei
anterioare.

Fiind prima lucrare completa in materia dispozitiilor Partii speciale a noului Cod penal,
autorii au valorificat punctele de vedere care s-au expus in doctrind prin lucrarile fundamentale
elaborate anterior si care sunt redate la sfarsitul acestei lucrari.

Autorii au avut in vedere si modificarile legislative ulterioare ale noului Cod penal aparute in
materia prescriptiei si confiscarii extinse, precum si pe cele din Legea de punere in aplicare a
noului Cod penal si a legislatiei conexe in materia executarii sanctiunilor privative sau neprivative
de libertate, dar si ultimele modificari intervenite prin O.U.G. nr. 18/2016 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de
procedurd penald, precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard si prin Legea nr. 151/2016 privind ordinul european de protectie, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative.

Nutrim speranta ca lucrarea de fatd, distinsd cu Premiul ,Vintila Dongoroz” al Uniunii
Juristilor din Romania pe anul 2012, va constitui o experienta extrem de utild in practica judiciara
si va imbogdti si aprofunda in continuare si patrimoniul doctrinei penale.

Autorii
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TITLUL |
Infractiuni contra persoanei

Capitolul |

Infrac;iuni contra vietii

Omorul Art. 188. (1) Uciderea unei persoane se pedepseste cu inchisoarea de
la 10 la 20 de ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(2) Tentativa se pedepsegte.
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Art. 188 NOUL COD PENAL COMENTAT. PARTEA SPECIALA

COMENTARIU (Prof. univ. dr. Vasile Dobrinoiu)
I. NOUL COD PENAL IN RAPORT CU LEGEA PENALA ANTERIOARA'

In elaborarea noului Cod penal s-a urmirit, pe de o parte, valorificarea traditiei legislatiei
penale romane, iar, pe de alta parte, racordarea la curentele de reglementare actuale ale unor
sisteme juridice de referinta in dreptul penal european. Aceste doua directii avute in vedere la
elaborarea Codului au putut fi conciliate tocmai prin analiza atenta a evolutiei legislatiei penale
romane. Astfel, In valorificarea traditiei legislatiei noastre penale s-a pornit de la prevederile
Codului penal din 1936, multe dintre ele mentinute si de Codul penal din 1968. Asa cum este
cunoscut, Codul din 1936 a avut doua surse de inspiratie principale - Codul penal italian si Codul
penal din Transilvania (in esenti, de inspiratie austriacd). In acelasi timp, este o realitate ci, in
prezent, reglementdrile penale cu cea mai larga influenta in dreptul european apartin in continuare
spatiului german si italian. Convergenta reglementarilor propuse de noul Cod cu cele din aceste
legislatii si cu cele pe care ele le-au inspirat (dreptul spaniol, elvetian, portughez) a permis
valorificarea creativa a traditiei nationale concomitent cu realizarea unor reglementari armonizate
cu tendintele actuale ale dreptului penal european. Fidelitatea fata de traditia italo-germana nu
presupune insa preluarea unor dispozitii din aceste legislatii in forma in care ele se regdseau la
momentul elaborarii Codului penal din 1936, ci, dimpotriva, luarea in considerare a evolutiei
intervenite In aceste sisteme, a teoriilor si reglementarilor moderne dezvoltate intre timp.

In ceea ce priveste Partea speciald a Codului penal, sub aspectul sistematizirii, s-a renuntat la
structura codurilor penale anterioare, fiind reglementate mai intai infractiunile care aduc atingere
persoanei si drepturilor acesteia si abia dupa aceea infractiunile care aduc atingere atributelor
statului. Aceasta structura se regaseste la majoritatea codurilor europene recente (Austria, Spania,
Franta, Portugalia etc.) si reflecta conceptia actuala privind locul persoanei si al drepturilor si
libertatilor acesteia in ierarhia valorilor care se bucura de protectie, inclusiv prin mijloace penale.

Primul titlu din Partea speciala este consacrat infractiunilor contra persoanei si cuprinde noua
capitole: Infractiuni contra vietii (Capitolul I), Infractiuni contra integritatii corporale sau sanatatii
(Capitolul II), Infractiuni savarsite asupra unui membru de familie (Capitolul III), Agresiuni asupra
fatului (Capitolul 1V), Infractiuni privind obligatia de asistenta a celor in primejdie (Capitolul V),
Infractiuni contra libertatii persoanei (Capitolul VI), Traficul si exploatarea persoanelor vulnerabile
(Capitolul VII), Infractiuni contra libertatii si integritatii sexuale (Capitolul VIII), Infractiuni ce aduc
atingere domiciliului si vietii private (Capitolul IX).

In cadrul infractiunilor contra persoanei, prima grupa de infractiuni analizat3, la fel ca in Codul
penal anterior, se refera la infractiunile contra vietii. Codul penal debuteaza, in art. 188, cu
incriminarea faptei de omor, intr-o varianta identica cu cea din Codul penal anterior.

Gradul de pericol social pe care-1 prezinta omorul este deosebit de ridicat, aceasta fapta
aducand atingere celui mai important atribut al persoanei, viata. Punerea in pericol sau suprimarea
vietii persoanei intereseaza nu numai persoana victimei, ci persoana in general, deoarece fara
respectarea vietii persoanei nu poate fi conceputa nici existenta pasnica a colectivitatii, nici
convietuirea membrilor acesteia.

' Preluat din Expunerea de motive privind Proiectul Legii privind Codul penal, pe www.just.ro.

18 V. Dobrinoiu



Titlul I. Infractiuni contra persoanei Art. 188

Il. ANALIZA TEXTULUI

AN
1. Structura incriminarii

Infractiunea de omor prezinta o varianta tip si o varianta agravata. Varianta tip este regle-
mentata in art. 188 C. pen. si va fi analizata In continuare. Varianta agravata este prevazuta in
art. 189 C. pen., sub denumirea de omor calificat, si va fi analizata in articolul urmator.

2. Conditii preexistente

| A. Obiectul infractiunii

a) Obiectul juridic generic. Infractiunile contra persoanei au ca obiect juridic generic
ansamblul relatiilor sociale care se constituie si se desfasoara in legatura cu apararea persoanei,
privitd sub totalitatea atributelor sale (viata, integritatea corporald, inviolabilitatea sexuald,
libertatea, demnitatea)?.

Este cunoscut cda aceste infractiuni prezinta un ridicat grad generic de pericol social,
determinat, pe de o parte, de importanta valorilor sociale ce constituie obiectul protectiei penale si
de gravele urmari pe care le pot avea pentru comunitate savarsirea acestor infractiuni, iar, pe de
alta parte, de faptul ca infractiunile contra persoanei se realizeaza, de reguld, prin utilizarea unor
mijloace sau procedee violente si au o frecventa deseori mai ridicata in raport cu alte categorii de
infractiunis.

b) Obiectul juridic special il constituie relatiile sociale referitoare la dreptul la viata al
fiecarei persoane asupra careia se efectueaza activitatea de ucidere*.

c) Obiectul material este corpul In viatd al victimei. Nu intereseazd dacd victima era
sanatoasa ori Intr-o faza avansata de boala si nu ar mai fi trait mult daca nu ar fi fost ucisa si nici
daca ar fi actionat si cauze naturale pe langa actiunea faptuitorului (concurs de cauze) care au
condus la moartea victimei. Este indiferent si daca victima ar fi fost o persoana tanara sau in varsta
ori dacd era sau nu in plenitudinea facultatilor fizice si psihice.

Daca victima si-ar fi dorit o moarte apropiata ori ar fi vrut sad-si suprime singura viata,
consimtamantul dat in acest sens autorului infractiunii determind o alta incadrare juridica in
infractiunea de ucidere la cererea victimei (art. 190 C. pen.).

Stabilirea timpului cit persoana ar mai fi trait daca nu era ucisa este, de asemenea, lipsita de
orice relevanta sub aspectul existentei infractiunii. Toate imprejurdrile de mai sus, desi nu au
relevantd pentru existenta infractiunii, ar putea fi avute in vedere la individualizarea sanctiunii
penale.

Este controversata problema daca exista tentativa sau fapt putativ cand faptuitorul actioneaza
cu intentia de omor asupra unui cadavru crezand ca este o persoana in viata®. Consideram totusi ca
victima trebuie sa fie In viata pentru existenta obiectului material al infractiunii.

V. Dobrinoiu, N. Neagu, Drept penal. Partea speciald. Teorie si practicd judiciard, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2011,
pp. 17-23 (citat in continuare ,V. Dobrinoiu, N. Neagu, op. cit., 2011").

2 Obiectul juridic generic este comun tuturor infractiunilor contra persoanei si, in ideea de a nu ne repeta, nu-I vom mai arata
la fiecare infractiune in parte.

3V. Dongoroz, S. Kahane, I. Oancea, I. Fodor, N. lliescu, C. Bulai, R. Stanoiu, V. Rosca, Explicatii teoretice ale Codului penal
roman. Volumul lll. Partea speciald, Ed. Academiei, Bucuresti, 1971, p. 171.

4 G. Antoniu, C. Duvac, D.I. Lamasanu, |. Pascu, C. Sima, T. Toader, . Vasiu, Explicatii preliminare ale noului Cod penal,
vol. IlI, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, p. 33.

5 F. Streteanu, Tratat de drept penal. Partea generald, vol. 1, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2008, pp. 641-642. in acelasi sens, a se
vedea A. Filipas, Despre convertirea faptului putativ in tentativd in materia infractiunilor de omor, in RDP nr. 4/1994, p. 54 (in
analiza valorii concrete protejate de legiuitor, s-a ridicat chestiunea daca reprezinta sau nu o conditie sine qua non pentru

V. Dobrinoiu 19



Titlul I. Infractiuni contra persoanei Art. 188

In stabilirea legiturii de cauzalitate este indiferent daci activitatea fiptuitorului s-a exercitat
direct, nemijlocit asupra victimei sau asupra unor obiecte care, ca urmare a desfasurarii raportului
cauzal, au produs moartea victimei. De exemplu, faptuitorul incendiaza casa In care se afla victima,
care, fiind paralizatd, nu se poate salva si moare carbonizata; autorul trage cu arma asupra barcii in
care se gaseste victima si, barca scufundandu-se din cauza orificiului produs, victima se Tneaca. Tot
astfel, autorul se poate folosi de anumite fenomene ale naturii spre a provoca moartea victimei, de
pild3, loveste victima, o dezbraca si o lasa inconstienta pe zapadd, urmarind sa 1i provoace moartea
prin inghetare?.

Stabilirea existentei legaturii de cauzalitate, mai ales in conditiile in care au actionat si alti
factori contributivi, pe care inculpatul nu si i-a asociat constient, nu este suficienta pentru stabilirea
raspunderii penale a autorului, mai este necesara si o anumita pozitie psihica a acestuia fata de
fapta sa si rezultatul ei. De aceea, urmeaza ca, in continuare, sa se examineze pozitia subiectiva a
inculpatului, modul in care s-a reflectat in constiinta sa relatia cauzala constienta si atitudinea
adoptata de acesta fata de urmarile fapteiz2.

| B. Latura subiectivd

Din punctul de vedere al laturii subiective, omorul se savarseste cu intentie. Aceasta poate fi
directa sau indirectd, dupa cum autorul, prevaziand moartea victimei, a urmarit sau numai a
acceptat producerea acestui rezultat3.

In practica judiciar3, intentia de a ucide se stabileste in functie de materialitatea actului, care,
in majoritatea cazurilor, evidentiaza pozitia psihica a faptuitorului. Astfel, s-a precizat ca exista
intentia de a ucide daca se constata o multitudine de lovituri aplicate in zonele vitale ale corpului
(inim3, ficat, rinichi)4, perseverenta in aplicarea de lovituri cu un obiect dur in diverse regiuni ale
corpuluis, lovirea victimei cu intensitate in cap®, lovirea cu intensitate a unei persoane cu cutitul in
piept, cauzandu-i o leziune toracica penetrantda. Dacd victima nu a decedat, fapta Intruneste
elementele constitutive ale tentativei la infractiunea de omor, iar nu ale infractiunii de vatamare
corporald’.

Deosebit de importante pentru caracterizarea pozitiei subiective a faptuitorului fata de
rezultat sunt si Imprejurdrile in care s-a produs actul de violenta si care, indiferent de
materialitatea actului, pot sa confirme sau sa infirme intentia de ucidere.

Este gresit sa se considere ca orice vatamare produsa intr-o zona vitala a corpului, chiar daca a
necesitat un numar mare de ingrijiri medicale, trebuie neapdrat sa fie incadratd ca tentativa de
omor, fard a se tine seama de Imprejurarile in care s-a consumat fapta8, de modul derularii actiunii
si, de asemenea, de datele care caracterizeaza persoana inculpatului®.

Astfel, in practica judiciara s-a retinut ca lovirea victimei cu un par in cap, avand ca urmare
fracturi de bolta si de baza a craniului, constituie tentativa la infractiunea de omor. O atare fapta
impune concluzia ca inculpatul a actionat cu intentia de a ucide, iar nu de a cauza,

1 CSJ, s. pen., dec. nr. 2296/1995, in Culegere de decizii pe anul 1995, pp. 172-173.

2 G. Antoniu s.a., op. cit., vol. lll, p. 26.

3 1. Pascu, M. Gorunescu, Drept penal. Partea speciald, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2009, p. 88.

4 CSJ, s. pen., dec. nr. 259/1993, in Al. Boroi, V. Radu-Sultanescu, N. Neagu, Drept penal. Partea speciald. Culegere de spete
pentru uzul studentilor, Ed. All Beck, Bucuresti, 2002, p. 162.

> C. Ap. Timisoara, s. pen., dec. nr. 26/1998, in Al. Boroi, V. Radu-Sultanescu, N. Neagu, op. cit., p. 163.

6 C. Ap. Suceava, s. pen., dec. nr. 132/A/1999, in Al. Boroi, V. Radu-Sultdnescu, N. Neagu, op. cit., p. 162.

71CCJ, s. pen., dec. nr. 361/2005, in Jurisprudenta sectiei penale, 2005, p. 33.
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