O altfel de Prefata

Mirarile gandirii (juridice) in fata
provocdrilor migcarilor tehnologice

Si de aceasta data, invitandu-ma a-i privi noua
lucrare, acum intocmita cu grija si pentru gene-
ratia urmatoare si asigurarea transmiterii preocu-
parilor proprii, profesorul Ovidiu Predescu ma
obliga, tot gratie naturii intreprinderii, sa recurg la
aceeasi stratagema de a nu proceda la ,analiza de
caz”, ci, prin ricoseu, in cadrul unei ,altfel de
prefatd”, sa provoc interesul cititorului pentru
problematica abordata inainte de a-1 lasa prada
lecturii restului volumului. Si aceasta cu atat mai
mult cu cat tema atacata, ,inteligenta artificiala
azi” sub o perspectiva a ,dreptului, a drepturilor
omului, a eticii si nu numai!”, este inca de necu-
prins si se preteaza, mai degraba si deocamdata, la
analize punctuale si viziuni cel mult sectoriale.

Intr-adevar, inainte de toate, ramanem inca
(partial) nedumeriti de semnificatiile binomului
inteligenta-inteligenta artificiala (IA).

Suntem categorisiti, indeobste, drept homo
sapiens in scopul de a se marca ceea ce ne distinge
de alte specii ale genului Homo. Un sapiens tinand
mai ales de rational si de acum inainte de calculabil
decat de sapienta ori intelepciune. Nu exista
indoiala ca de mai bine de 2000 de ani, daca la

-11-



Inteligenta artificiald de azi

origine situam secolul de aur al filosofiei grecesti,
ori de 20.000 de ani daca ne raportam la desenele
din grotele de la Lascaux (cum ne indeamna gan-
ditori precum Michel Jouvet), chestiunile reflectiei,
spiritului, sufletului ori ratiunii sunt subiecte
discutate si dezbatute. Inteligenta e inteleasa ca o
facultate ne exclusiv umana, de percepere, intele-
gere (ratiune), de predictie si manipulare a unei
lumi mai complexe decat individul. Campul stiin-
tific al ,inteligentei artificiale” cuprinde si exprima
concepte, metode si artefacte ce au drept obiectiv
intelegerea si construirea de entitati non umane
inteligente.

Potrivit diverselor definitii ale IA se pot distinge
patru mari categorii, dupa criteriul de inteligenta
care va decide in final daca IA e... inteligenta! Mai
intai, IA ca agent actionand in mod uman. In
aceasta categorie inteligenta artificiala este indis-
tinctibila ori mai buna decat umanul. Regasim
testul lui Turing: in spatele voalului, masina e de
nedesprins de un uman oricare ar fi conversatia cu
entitatea. Se regasesc in aceasta categorie, deopo-
triva, miscarea transumanista, masina inlocuind la
un moment dat genul homo sapiens, mai mult sau
mai putin in materialitatea sa. Urmeaza IA ca
entitate ce gandeste in maniera umana. Aceasta
clasa este rezultata din curentul cognitivist ori, mai
general, psihologist. E vorba de a pleca de la
corpusul de stiinte cognitive si de a deduce legi si
modele. Aceasta abordare pune accentul pe modul
in care entitatile solutioneaza problemele in
interactiune cu mediul lor. O a treia ipostaza e cea
a JA ca entitate ce gandeste in mod rational.
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Aceasta categorie pune accentul pe gandirea sim-
bolica (in sensul matematic al termenului), gan-
direa rationala in sensul legilor gandirii, precum
cele ale logicilor de prim ordin ori de teoriile logiste
ale lui Bernard Russel. E o viziune mai veche, care
urca pana in antichitate, in timpurile lui Aristotel,
parintele logicii, care descrie in Etica Nicomahica,
poate primul, programe de cercetare privind
inteligenta. El propune, dupa cum se stie, definirea
unui obiectiv echipat cu criterii de reusita si
concentrarea asupra modului de a-1 atinge. O atare
metoda poartd astazi numele de Regression
Planning System. Asadar, se considera ca delibe-
ram nu asupra scopurilor insesi, ci a mijloacelor de
a le atinge; un medic nu se intreaba daca trebuie
sa vindece bolnavul si niciun retor daca va genera
persuasiunea scontatda, dupa cum niciun om
politic nu isi pune problema daca va stabili legi
bune si tot asa in alte domenii nu vom delibera
asupra scopului de atins. Dar, odata ce s-a stabilit
scopul, se examineaza cum si prin ce mijloace se
realizeaza; daca va aparea ca el poate fi produs prin
mai multe mijloace, se va cauta care dintre acestea
va antrena realizarea cea mai usoara si mai buna.
Daca, dimpotriva, scopul s-ar indeplini doar
printr-un singur mijloc se va aprecia cum prin
acesta se va realiza si acest mijloc la randul sau
poate sa fie el insusi, pana cand vom ajunge la
cauza imediata, la care, in ordinea descoperirii, e
ultima. In fine, cea de-a patra categorie e cea a IA
ca entitate actionand in mod rational. Este vorba,
in acest caz, de a ne concerta asupra comporta-
mentului ori a secventei de actiuni care obtine cea
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mai buna adecvare a sarcinii cerute. In raport cu
categoria precedenta, o maniera corecta, formala
ori adecvata de a gandi, de exemplu, prin inter-
ferente, nu e in mod obligatoriu metoda de ales
pentru a gasi actiunea cea mai adecvata. Exemplul
cel mai evident si edificator este cel al automo-
bilelor autonome in care programele se bazeaza pe
aprentisajele prin retelele neuronale care nu
utilizeaza proceduri simbolice. Din punct de vedere
istoric, inteligenta artificiala, ca efort stiintific, s-a
nascut in anii 1950, la confluenta mai multor
curente de cercetare, prin actori si ganditori fai-
mosi, precum Alan Turing, Claude Shannon,
Herbert Simon. Dezvoltarile IA au fost posibile prin
avantul extraordinar al informaticii, in general, si
al digitalizarii subsecvente societatii, in special.

I. Problematica juridica generata de dezvol-
tarea inteligentei artificiale se extinde din ce in ce
mai mult si devine din ce In ce mai complexa,
implicand reactii pe masura. Chemati sa formuleze
rapid raspunsuri adecvate si eficiente, legiuitorul,
judecatorul si doctrinarul se afla in fata unor mari
dileme teoretice si practice. Provocarile sunt pasio-
nale si proportionale cu mizele create si afirmate;
dreptul nu poate constitui o frana in calea revo-
lutiei noilor tehnologii, iar depasirea capacitatii
sale de manifestare corespunzatoare creeaza peri-
cole grave pentru statutul individului si mersul
societatii in lipsa controlului social si democratic.
Din fericire, reactiile juridice nu au intarziat sa
apara si sunt in curs de desfasurare, deopotriva la
nivel national, al UE si international. Desigur,
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necunoscutele persista si isi asteapta dezlegarea
cuvenita. Reflectia juridica grabita si poate prea
entuziasta a inceput deja sa vorbeasca chiar de
cristalizarea unui ,drept al inteligentei artificiale”.
Suntem asa repede in fata unui asemenea feno-
men? Ce si cum poate fi calificat ceea ce s-a struc-
turat in domeniul dreptului in raport cu aplicatiile
si implicatiile tehnicilor (tehnologiilor) inteligentei
artificiale? Sa incercam mai multe consideratii si sa
propunem cateva concluzii.

1. Adeptii tezei afirmative pornesc de la pre-
misa ca inteligenta artificiala a ajuns deja la stadiul
dezvoltarii sale ce permite si chiar reclama a ne
imagina intelegerea si exprimarea ei specifica de
catre drept. Aplicatiile acesteia se concretizeaza in
ipostaze din ce in ce mai diverse si mai numeroase,
asa incat nu mai e nevoie de simple proiectii pentru
a avea reprezentarea deopotriva a progreselor de
inregistrat si a riscurilor de suportat. O reglemen-
tare cuprinzatoare a domeniului se afla in stadiu
de proiect si pe cale a fi adoptata si a intra in
vigoare, Comisia Europeana publicand, la 21 apri-
lie 2021, o propunere de regulament privind sta-
bilirea de reguli de armonizare vizand inteligenta
artificiala. In amonte, lucrarile preparatorii au fost
deja angajate, fie ca e vorba de evaluarea situatiilor
in curs, de a proba adaptabilitatea regulilor de
drept pozitiv, de pregatirea orientarilor de urmat si
optiunilor de operat ori, si mai mult, de a ne intreba
asupra si a reflecta in privinta metodelor, intre
abordarea etica si demersul prescriptiv.
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2. Consultantii anglo-saxoni specializati in
informatica juridicA au anuntat mai demult ca
profesiile juridice trebuie sa integreze tehnologiile
inteligentei artificiale in meseriile lor, sub pericolul
de a fi depasiti prin aplicatiile denumite legal tech
si dezvoltate prin start-upuri, care invadeaza
domeniul si cel de a nu mai putea justifica supor-
tarea remunerarii lor. In SUA s-a dezvoltat
tehnologia cognitiva cu pretentia de a inlocui un
tanar avocat si a oferi multiple servicii conexe,
ajungandu-se pana la o reprezentare (artificiala)
experimentala in instanta. La randul lor avocatii
francezi si ordinele profesionale se ingrijoreaza deja
de o atare problematica. Editorii din Hexagon par a
fi in intarziere in privinta performantelor in materie
de pertinenta ori de rapiditate a aplicatiilor precum
Supra Legem, Predicticé, Case Law Analytics si
Doctrine.fr. Chiar revistele juridice traditionale
(Semaine Juridique, Recueil Dalloz etc.) consacra
atentie fenomenului IA si dreptului aferent. In fine,
in China s-a realizat procurorul (acuzatorul) arti-
ficial cu propria-i sfera de actiune (categorii de
infractiuni posibile astfel de instrumentat).

Aplicatiile zise IA juridice sunt, in principal,
sistemele experte (de exemplu, softurile de gestiune
a contractelor). Un sistem de gen e un instrument
capabil sa reproduca mecanismele cognitive ale
unui expert, intr-un domeniu particular, prin
reguli logice. Aceasta prima cale de a ajunge la
inteligenta artificiala a dat rezultate promitatoare.
Plecand de la circa o suta de reguli, cel putin, s-au
dezvoltat practici tinzand a deveni curente, dar
incertitudinile persista in multe privinte. Costul

-16 -



O altfel de prefatd

ridicat al operatiunilor pertinente reprezinta o alta
piedica in avantul asteptat si dorit al tehnologiilor
avute in vedere.

In 2020, o0 mama a depus ca probd, intr-o
cauza de incredintare a unui minor in Marea
Britanie, o inregistrare audio a fostului sot in care
se proferau amenintari. Avocatii tatalui, care
locuiau in Dubai, au examinat-o si au reusit sa
dovedeasca ca era vorba de o manipulare printr-un
program de inteligenta artificiala. Era, dupa toate
probabilitatile, primul exemplu al utilizarii in
justitie a unui ,deepfake”. Iar analiza lui facea
parte dintr-o conferintad a unui eminent criminolog
canadian intitulata sugestiv ,IA poate sa ameninte
integritatea justitiei?”. In acelasi context se re-
marca faptul ca punerea in discutie a fiabilitatii
mijloacelor de proba in cauzele judiciare este una
dintre cele trei mize pe care le prezinta IA pentru
sistemul de justitie. Celelalte doua sunt, pe de o
parte, riscul ca algoritmii sai sa ameninte in mod
accidental justitia prin imprevizibil si posibilitatea
unui ciberatac care ar modifica sistemele de IA, in
asa fel incat sa introduca prejudecati.

Prima aplicare a sistemelor de IA in justitie va
fi medierea in cazurile de consumatie, de consta-
tare a infractiunilor si micilor creante cel mai
probabil la orizontul 2025. In orice caz, apreciaza
specialistii domeniului, nu se va ajunge curand si
poate ca niciodata la hotarari definitive stabilite
prin TA. Unii prefera sa vorbeasca de justitia argu-
mentala: se sporeste puterea justitiabilului. Se vor
indruma deciziile cantitative, de pilda care suma a
fost acordatd ca daune-interese in alte cauze
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pentru un aparat defectuos, pentru pierderea unei
gambe, fara a lega judecatorul. Inteligenta artifi-
ciala, de exemplu, nu va putea niciodata sa gene-
reze o hotarare care sa legalizeze un mariaj
homosexual, intrucat analiza e bazata pe trecut.
Un judecator poate sa evalueze evolutia contextului
socio-politic. Aceasta evolutie constanta a justitiei
o distinge de alte domenii in care IA este utilizata
in prezent, in care aceasta din urma e utilizata
actualmente ca marketing. E o tehnologie deose-
bitd pentru cadrele stabile si previzibile, dar in
justitie existd multe circumstante individuale de
interferente, in conditiile in care cazurile nu sunt
similare. Ea va fi utilizata pentru evaluari de pro-
batiune ori de liberari conditionate unde in prezent
algoritmi seamana deja controverse. Controlul a
priori si a posteriori al legaturilor introduse de
algoritmii IA ar necesita prea multa mana de lucru
pentru a analiza rapoartele si a detecta intercone-
xiunile respective.

Incadrarea recunoasterii faciale ar fi o miza
majora pentru drept; comisarii protectiei vietii
private din Canada, de exemplu, s-au pronuntat
pentru consolidarea unei atari operatiuni. S-ar
putea imagina, spre exemplu, ca ar fi posibil de a o
utiliza in perimetrul locului comiterii unei crime,
dar nu peste tot in oras. Utilizarea de baze de date
comerciale cu fete umane ridica, de asemenea, o
problema.

3. Asa cum anunta recent presa franceza,
patru artisti si agentiile lor au inceput deja lupta

judiciara impotriva utilizarilor abuzive, daunatoare
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pentru drepturile de autor ale inteligentei artificiale
creatoare de imagini. Dupa punerea pe piata de
mai multe generatoare de imagini pentru marele
public (DALL-E, Midjourney, Stable Diffusion s.a.)
controversa s-a amplificat intre ilustratori si
societatile de IA. Acestea din urma sunt acuzate ca
exploateaza operele pentru a dezvolta generatoare
vizuale fara consimtamantul artistilor si retribuire.
Pentru depasirea impactului s-a apelat la justitie.
Trei ilustratori au depus o plangere colectiva in
SUA la 13 ianuarie 2023; cele trei reclamante,
semnatare recunoscute in BD si concept art se
declara voluntare ,pentru a reprezenta o categorie
de mii, poate chiar milioane de colegi artisti afectati
de IA generativa”. La San Francisco actiunea lor de
grup (colectiva) vizeaza trei societati acuzate de a le
fi utilizat creatiile fara consimtamantul lor. Una
dintre ele, Stability Al, intreprindere cu sediul la
Londra, e dezvoltatorul Stable Diffusion, o inteli-
genta artificiala care genereaza imagini plecand de
la texte. Midjourney e la fel o IA, generatoare de
ilustratii impresionante, gratie frazelor invatate de
utilizator. In fine, DeviantAct, fondat in 2000, e una
dintre cele mai mari platforme de artisti pe web.
Acest site a lansat ,DreamUp”, o aplicatie similara
platita. Mai degraba decat a apara comunitatea de
artisti care o alimenteaza de la crearea sa, acest site
s-a umplut de creatii generate de creatori care
utilizeaza IA in detrimentul altora. Aceste imagini
automatizate fac astazi in mod direct concurenta
altor forme de animatie, jocuri video, retusul de
imagine, ilustrare, editare, presa ori publicitate.
Cele trei societati sunt acuzate mai ales de a fi adus
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prejudicii dreptului de autor, in special prin
stocarea de copii neautorizate de imagini supuse
copyright-ului. Totusi, respectivele intreprinderi
afirma ca aceasta practica este acoperita de legi,
precum cele pe care doctrina americana le denunta
de ,fair use”, adica ale unei ,folosiri loiale ale unei
opere protejate”. Or, pentru reclamante practicile
de IA sunt mai mult decat neloiale. Daca aceste
programe sunt propriu-zis de artd continand
imagini, aceste generatoare le utilizeaza pentru a
se forma. Esentialul problemei priveste deci bazele
de date de imagini cu care sunt conduse IA pentru
a-si fabrica instrumentele. Se pune intrebarea: ce
opere au alimentat aceste softuri, mari shakers
matematici? Contrar intreprinderii Open Al (dez-
voltator al robotului DALL-E), care ramane discreta
asupra bazelor sale de alimentare, Stability Al e
mai transparenta in privinta surselor sale si a dat
posibilitatea artistilor sa-si retraga operele (o sar-
cina in fapt imposibila, avand in vedere numarul
de imagini pe web...). Potrivit comunicatului artis-
tilor Stability Al a finantat ,Laion”, o organizatie
germana care constituie ,ansamble de date de ima-
gini din ce in ce mai voluminoase, fara consim-
tamant, credit ori compensare pentru artistii
originali”, destinate sa fie utilizate de intreprin-
derile de IA.

Plangerea americana nu e prea indepartata de
o adoua, depusa de aceasta data la Londra. Potrivit
unui comunicat din 17 ianuarie 2023, Getty Image,
cea mai mare agentie de ilustratii, fotografii si video
americana, a antamat o procedura judiciara in fata
High Court of Justice din capitala britanica contra

-20-



O altfel de prefatd

Stability Al, afirmand ca intreprinderea a violat
drepturi de proprietate intelectuala, in special
drepturi de autor privind continutul apartinand
Getty Images ori reprezentate de ea. Parata ar fi
copiat deci in mod ilegal si ar fi tratat milioane de
imagini protejate de dreptul de autor si metadate
asociate detinute ori reprezentate de Getty Images
fara licenta cu profitul intereselor comerciale ale
Stability Al si in detrimentul creatorilor de con-
tinut. In comunicatul siau, Getty a amintit ca ea a
furnizat deja licente societatilor de inovare tehno-
logica. Pirataj, furt, copiere ilegala, parazitism.
Pentru a intelege si solutiona in mod corespunzator
actiunile respective, tribunalele sesizate vor trebui
sa inteleagd functionarea complexa a I[A si sa
reflecteze asupra faptului daca dreptul de autor e
adaptat acestor noi masini si sa incerce ca printr-o
atitudine creativd sa puna jurisprudenta in
favoarea, deopotriva, a progresului stiintifico-teh-
nic si juridic.

4. Sistemele de inteligenta artificiala prezinta
astazi numeroase riscuri pentru indivizi: ele pot
aduce atingere vietii private ori se dovedesc discri-
minatorii, manipulatorii sau chiar pot produce
prejudicii fizice, psihologice ori economice. De
exemplu, ele pot perpetua prejudecati sociale si
discrimina persoanele la locul de munca ori in
contexte de prevenire a criminalitatii, tot asa pot
manipula on-line comportamentele copiilor, per-
soanelor in varsta ori ale altor categorii de consu-
matori, exploatandu-le vulnerabilitatile gratie ana-
lizelor de date avansate si fortandu-le sa ia decizii
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