Introducere

Intentia principala a acestei carti este aceea de a
argumenta ca genul trebuie inteles ca fiind construit
social si de a respinge ideea conform careia
inegalitatile si restrictiile impuse femeilor pot fi
justificate prin diferentele biologice existente intre
barbati si femei. Ceea ce tine de natura este relativ
inalterabil. Dar a accepta ca diferentele naturale dintre
femei si barbati justifica statutul inegal al acestora in
societate si in sfera privatd este impardonabil. Desi
sunt congtienta de faptul ca un astfel de demers nu este
nici pe departe nou in filosofia politica a ultimelor
decenii, imi asum riscul repetitiei in speranta ca inca o
carte in care se argumenteaza ca genul este construit
social si in care se analizeaza cum anume se petrece
aceasta constructie, precum si care sunt efectele ei, va
contribui la o mai buna intelegere a universului nostru
social, a modului in care este organizat si va contribui,
de asemenea, intr-o anumitd masura, la schimbarea
rolurilor traditionale de gen. Sunt, in acelasi timp,
congtienta cd recunoasterea faptului ca rolurile de gen
traditionale sunt construite social in dezavantajul
femeilor conduce la o atitudine radicald. Imi asum si
riscul radicalismului pentru ca 1i recunosc meritele:
atitudinea radicalda ne permite si vedem diferitele
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tipuri de nedreptati cauzate de constructia sociala,
acolo unde ele apar, si ne ajuta sa le contestam si sa
luptam impotriva lor. Voi argumenta in aceasta carte
cum constructia sociala contribuie intr-o masura
covarsitoare la stabilirea rolurilor de gen, determinand
nedreptdti ce sunt incastrate profund in structura
societatii umane; consider cid avem nevoie sa fim
radicalizati, s recunoastem si sd contestim nedrep-
tatile de care inca nu suntem constienti, pe care le
ignoram sau pe care le acceptam ca fiind justificate de
diferentele biologice dintre femei si barbati.

Pana la inceputul secolului al XX-lea, in
domeniul filosofiei politice, majoritatea teoreticienilor
pareau convingi ca existd o fundamentare naturala
pentru ingradirea femeii in spatiul familial sau pentru
subordonarea legald si cutumiard a femeilor fata de
sotii lor. In opinia aproape unanimsi a acestora, femeile
nu se puteau bucura de drepturi civile sau politice, in
virtutea justificarii conform careia natura lor le face
nepotrivite pentru activitati economice si politice,
desfasurate in spatiul public. Filosofii politici contem-
porani au abandonat, treptat, aceasta viziune ce se baza
pe inferioritatea ,naturala” a femeilor. De asemenea,
toate statele democratice au adoptat o serie de acte
legislative impotriva discrimindrii de gen pentru ca
femeile sd se poatd bucura de acces liber si egal la
educatie, locuri de munca, functii de reprezentare in
domeniul politic etc. Cu toate acestea, in ciuda
progresului considerabil realizat in putin mai mult de
un secol privitor la conditia femeilor si in ciuda
acceptarii cvasi-generale a faptului ca genul nu este
determinat exclusiv de natura, ci este construit social,
relativ putine progrese s-au realizat in termeni de
schimbare a rolurilor de gen si a proceselor si practi-
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cilor sociale prin care acestea sunt definite si constru-
itel. Drept urmare, inca ne confruntam cu persistenta
diferentd de gen in salarizare, cu feminizarea saraciei,
cu sub-reprezentarea femeilor in pozitii de autoritate si
decizie, cu ,dubla zi de munca a femeii” si cu imposi-
bilitatea acesteia de a reconcilia munca si viata de
familie, cu nerecunoasterea si, prin urmare, cu ne-
remunerarea activitatilor casnice. Aceste aspecte sunt,
in opinia mea, trasaturi pe cat de inacceptabile, pe atat
de indubitabile ale societatii noastre evoluate, in care
suntem martorii (de cele mai multe ori tacuti) ai
inegalitatii de gen a carei arie de cuprindere se intinde
de la manifestari extreme (cum este cazul violentei de
gen) la manifestari subtile (cum este dorinta femeilor
de a fi feminine si atractive, cu efecte uneori devasta-
toare asupra integritatii lor fizice si psihice). Se pare
ca, in ciuda enormelor eforturi si in ciuda imensei
literaturi existente in domeniul egalitatii de gen,
trebuie sa ne intoarcem, de fiecare data, la intrebarile
fundamentale.

Ce anume explicd aceastd inegalitate atat de
raspandita si de persistenta? Principalul argument al
acestei carti este acela ca persistenta inegalitatii de gen
se datoreaza faptului ca genul actioneaza intr-un dublu
sens: in calitate de cadru primar pentru relatiile sociale
dar si in calitate de identitate de fond careia este foarte
dificil (aproape imposibil, se pare) sa ne sustragem.
Toate opiniile filosofice discutate in aceasta carte vin
sa intareasca acest argument prin sublinierea modali-

1 O prezentare a factorilor determinanti ce explica distanta dintre
teorie si practici in domeniul egalititii de gen am oferit-o in
Catdlina-Daniela Raducu, ,Factori determinanti pentru distanta
dintre teorie si practicaA in domeniul egalititii de gen”, Sfera
Politicii, XVIII, 12, 154 (2010), 73-78.
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tatilor in care constructia sociala a dezavantajat istoric
femeile, in raport cu barbatii. De asemenea, toate
aceste pledoarii converg spre recunoasterea necesitatii
remedierii acestei nedreptati. Fiecare pledoarie, in
parte, a propus si determinat schimbdari fundamentale
in modul in care percepem relatiile de gen si in modul
in care interactionam in universul social. Cu toate
acestea, prin rolul organizator si coordonator pe care il
are in acest univers social, genul pare ca se re-
construieste in mod constant ca un sistem distinct si
persistent al inegalitatii, un sistem de practici sociale
ce constituie indivizii ca apartindnd unor categorii
diferite in mod semnificativ si care instituie relatii
inegale intre ei, pe baza acestor diferente.

Acest sistem de practici sociale actioneaza pe
trei niveluri2: la nivel macro determina aranjamentele
socio-economice si credintele culturale; la nivel inter-
personal determind comportamentul in relatie cu
ceilalti; la nivel individual, acesta determina identi-
tatea membrilor universului social. Cercetarile recente
din psihologia sociala subliniaza natura psihosociala a
genului, insistand asupra importantei nivelului inter-
personal, acela pe care se deruleaza procese prin care
oamenii dezvoltd pattern-uri sau structuri pe care le
utilizeaza pentru a-si organiza si reglementa comporta-
mentul fatd de ceilalti in toate contextele sociale si
institutionale. Rolul organizator pe care il are in cadrul
relatiilor sociale ,furnizeaza mijloacele principale prin
care genul se intinde dincolo de interesul individual

2 Conform Cecilia L. Ridgeway, ,,Gender as a Group Process:
Implications for the Persistence of Inequality,” in Social
Psychology of Gender. Advances in Group Processes, vol. 24, ed.
Shelley J. Correll, Sarah Thébaud si Stephen Benard (Elsevier
Ltd., 2007), 312.
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pentru a deveni un sistem multistratificat de practici
sociale ce infuzeaza toate tipurile de institutii sociale”s,
ale carui efecte asupra relatiilor sociale joaca un rol
determinant in mentinerea si reproducerea inegalitatii
din lumea actuala.

La nivelul relatiilor interpersonale, coordonarea
presupune dezvoltarea unor sisteme de clasificare a
indivizilor in baza unor standarde culturale reciproce
de recunoastere a diferentelor: pentru a gestiona
relatiile sociale in timp real, unele dintre aceste
categorii trebuie sa fie atat de simplificate incat sa
poata fi aplicate oricui, in prima instantia, ca
mecanisme de clasificare sau de incadrare intr-o
anumita categorie si care sa faca posibila identificarea
indivizilor. Aceste sisteme de categorii culturale
primare, dupa cum sugereaza studiile din stiintele
cognitiei sociale4, sunt foarte putine la numar si
incapsuleaza exact acele informatii pe care un anumit
individ trebuie sa le cunoascd pentru a putea initia
relatii cu ceilalti indivizi. Genul (alaturi, de exemplu, de
varsta sau de rasa) este unul dintre aceste sisteme; el
este asociat cu o distributie bi-modala a trasaturilor
fizice care sustin un sistem simplu, dihotomic, de
clasificare ce poate fi aplicat aproape fiecarui individ din
societate: categorizam, in mod incongtient si automat,
din punct de vedere al genului, orice persoana cu care
interactionam. Ca efect al aplicarii acestei clasificiri,
indivizii ajung sa-si coordoneze in mod constant
comportamentul in majoritatea contextelor ce presupun
interactiune sociala.

3 Ibid.
4 Conform Ibid., 315.
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Se poate argumenta ca acest proces de catego-
rizare, fiind spontan si inconstient, poate fi facilitat de
anumite trasaturi innascute, biologice, avand in vedere
relevanta sa pentru reproducere. Este admisibila ideea
ca acest tip de categorizare poate fi un proces pe care
suntem proiectati, din punct de biologic, sa-1 invatam,
avand in vedere relevanta sa in reproducerea speciei;
cu toate acestea, organizarea relatiilor interpersonale
presupune o utilizare culturalda mult mai extinsa a
acestui tip de categorizare decat ar solicita-o reprodu-
cerea biologica: ,tendinta culturala de a utiliza distinc-
tia bazata pe sex drept instrument convenabil pentru
solutionarea problemei coordonirii relatiilor sociale
este un mijloc important prin care sexul fizic este
transformat in gen social”s. Acest tip de categorizare
este construit social si actioneaza dincolo de relatiile
reproductive, acesta reprezintd un cadru primar,
initial, care incastreaza genul in toate institutiile
sociale, acesta devenind, astfel, un sistem distinct de
diferentiere si inegalitate in societate: ,inegalitatea de
gen — deprecierea ‘femeilor’ si dominatia sociala a
‘barbatilor’ — are functii sociale si o istorie sociala. Ea
nu este rezultatul sexului, al procrearii, al fiziologiei, al
anatomiei, al hormonilor sau al predispozitiilor
genetice. Aceasta este produsa si mentinuta de procese
sociale identificabile si este incastratd in structura
generald sociald, precum si in identitatea individuala,
in mod deliberat si intentionat™®.

5Ibid., 317.

6 Judith Lorber, ,Night to His Day’: The Social Construction of
Gender”, in Race, Class, and Gender in the United States: An
Integrated Study, ed. Paula S. Rothenberg, 6% ed. (Worth
Publishers, 2004), 62.
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Aceastd divizare initiala a indivizilor in doua
grupuri diferentiate conduce la organizarea celor mai
importante aspecte ale societdtii in acord cu aceasta
dualitate, genul devenind o institutie care organizeaza
viata sociala: societatea umana depinde de o diviziune
a muncii predictibild, de o alocare anume a resurselor,
de o responsabilitate desemnata fata de copii si de cei
care nu se pot ingriji singuri, de valori comune si de
transmiterea sistematicA a acestora catre noii sai
membri, de o conducere legitima etc. O modalitate de a
prescrie indivizilor diferitele sarcini in societate este
cea bazata pe talente, motivatii si competentd — pe
realizarile lor demonstrate. Cealalta modalitate este
bazata pe gen, varstd, rasa, etnie — pe apartenenta
desemnata la o anumita categorie de persoane. Socie-
tatile utilizeaza una sau alta dintre aceste modalitati de
repartizare a responsabilitatilor in diferite grade, insa
fiecare societate utilizeaza, in mod constant, genul si
varsta drept categorii organizatoare: fiecare societate
clasifica indivizii drept ,fete si baieti” atunci cand sunt
copii si drept ,femei si barbati adulti”, atribuindu-le
roluri si responsabilitati diferite. Mai departe, acest
proces de divizare (impreuna cu efectele sale) este
legitimat de religie, sistemul de drept, stiinta si de
intregul set de valori al societatii’.

In calitate de cadru primar, genul nu doar orga-
nizeaza viata sociald in conformitate cu diviziunea pe
care o opereaza intre indivizi, ci o si stratifica, devenind
un sistem de putere prin efectele pe care le are asupra
societatii. El este construit si mentinut atat de catre cei
ce domina cat si de cei ce sunt dominati deoarece
ambele categorii internalizeaza valorile sale in procesul

7 Conform Ibid., 55-56.
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