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Rezumat

In acest demers stiintific voi aduce in prim-planul atentiei cele mai importante aspecte
de drept penal in ceea ce priveste justificarea reglementdrii consimtdmantului, care
sunt conditiile de valabilitate pe care acesta trebuie sd le indeplineascd in mod
cumulativ pentru a subzista si, de asemenea, voi ridica anumite probleme speciale ce se
pun in legdturd cu existenta consimtdmdntului in anumite cazuri exceptionale. Pentru
realizarea acestui deziderat vom face o scurtd incursiune in materia infractiunilor
prevdzute in Codul penal - Partea Speciald, in al cdror continut constitutiv regdsim
sintagma ,,consimtdmadnt”. Pentru a intelege notiunea de consimtdmdnt din punct de
vedere etimologic, vom prelua definitia datd in Dictionarul Explicativ al Limbii
Romdne, si anume prin consimtdmdnt se intelege ,,aprobare, incuviintare, asentiment;
aderare de bundvoie la ceva, acord de vointd a persoanelor care incheie un contract;
acord al pacientului, sub semndturd, sau cdnd este cazul, al tutorelui, al familiei
pacientului, necesar in toate cazurile cdnd o interventie chirurgicald, o investigatie sau
un act terapeutic expun pacientul la un risc, indiferent de anvergura acestuia”.
Consimtdmdntul are conotatii filosofice, psihologice si juridice, motiv pentru care
constituie obiect special de preocupare pentru psihologie, bioeticd, dar intereseaza si
dreptul penal in special.

Cuvinte cheie: consimtdmdnt, persoana vdatdmatd, pedeapsd, cauzd justificativd.

1 Universitatea Transilvania din Brasov, B.dul Eroilor, nr. 25, Brasov, maria.m.barsan@unitbv.ro.
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Introducere

In actuala reglementare sunt cuprinse incriminari la care consimtimantul
persoanei vatamate sau lipsa acestuia prezinta trei valente: fie ca element
constitutiv al infractiunii descrise in textul legal, fie de cauza de atenuare a
pedepsei, fie cauza justificativa, conform dispozitiilor art. 22 C.pen., conform
modificarilor aduse Codului penal prin Legea 286,/20092. In prima situatie, cand
existenta consimtamantului persoanei vatdmate conduce la nerealizarea unuia
dintre elementele constitutive ale infractiunii si, pe cale de consecinta, fapta nu
corespunde modelului legal, iar in cea de a doua situatie, cind consimtamantul
persoanei vatamate are valoare de circumstanta legala speciald, are ca efect
aplicarea unei pedepse ale carei limite sunt mai reduse, iar in cea de a treia situatie
este cea In care consimtamantul persoanei vatamate este o cauza justificativa, fapta
concret savarsita, care desi corespunde modelului legal, ea nu are caracter ilicit,
devine o faptd permisa de ordinea de drept in ansamblul siu3. In actuala regle-
mentare, regasim in textul de incriminare exprimatd in mod explicit, concret
cerinta ca fapta descrisa sa fie comisa fara consimtamantul persoanei care ar fi avut
dreptul sa dispuna de valoarea susceptibila a fi prejudiciata prin fapta respectiva.
Dupa cum se poate vedea, consimtamantul persoanei vatamate - ca element al
incriminarii - poate avea o dubla pozitie: fie pozitia de conditie negativa (cand legea
pretinde inexistenta sa), fie rolul de conditie pozitiva (cand legea prevede existenta
sa)*. In continuarea demersului nostru vom exemplifica, in sustinerea acestei idei
mentionand unele infractiuni prevazute in Codul penal in continutul carora intalnim
sintagma ‘consimtamant’. Infractiunea de furt, prevazuta de art. 228 C.pen. poate
subzista numai daca fapta concreta s-a inscris in cerintele textului legal de incrimi-
nare, care prevede ca fapta de luare a unui bun mobil din detentia sau posesia altuia
sa fi fost comisa fara consimtamantul detentorului sau posesorului bunului. Absenta
consimtdmantului este prezumata, autorului infractiunii revenindu-i obligatia de a
dovedi ca a avut acordul partii vatamate anterior sau concomitent savarsirii fapteis.
Existenta unui consimtamant din partea stapanitorului de fapt al bunului exclude
posibilitatea retinerii unei actiuni tipice de sustragere. Daca consim{amantul este
unul conditionat, iar cel care ia acel bun nu respecta conditiile in care i s-a permis
luarea bunului, fapta sa de luare cu nerespectarea conditiilor se va incadra la
infractiunea de furt, considerandu-se ca agentul a actionat fara consimtamants.

2 Codul penal din 17 iulie 2009 (Legea nr. 286/2009), publicat in M.Of. nr. 510 din 24 iulie 2009.

3 I. Pascu, T. Dima, C. Paun, M. Gorunescu, V. Dobrinoiu, M.A. Hotca, I. Chis, M. Dobrinoiu, Noul Cod
penal comentat. Partea generald, Editia a Il-a, revazutd si addugita, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 2014, p. 173.

4 Pentru examinarea functiilor consimtamantului victimei, a se vedea, G. Antoniu, Consimtadmadntul
victimei, in RD.P. nr. 4/2003, p. 10-11.

5 C.Ap. Ploiesti, dec. pen. nr. 203/1998, in Culegere de practicd judiciard a Curtii de Apel Ploiesti, sem.],
1998, p. 63-64.

6 S. Bogdan, D.A. Serban, Drept penal. Partea speciald. Infractiuni contra patrimoniului, contra
autoritdtii, de coruptie, de serviciu, de fals si contra ordinii i linistii publice, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 2020, p. 34.
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Consimtamantul nu este Tnsa valabil daca a fost dat de o persoana alienata mintal,
de o persoana care se afla In stare completa de intoxicatie cu alcool sau substante
stupefiante, psihoactive. Infractiunea de violare de domiciliu sau a sediului
prevazuta de art. 224 C.pen. incrimineaza patrunderea fara drept, in orice mod,
intr-o locuintd, Incapere, dependinta sau loc Imprejmuit tindnd de acestea, fara
consimtamantul persoanei care le foloseste. Prin savarsirea acestei infractiuni se
aduce atingere relatiilor sociale privind inviolabilitatea domiciliului, care constituie
in mod cert o componenta a dreptului la viata privata. Fiecarei persoane 1i este
recunoscut dreptul de a avea un domiciliu, de a trdi fara teama imixtiunii altora, din
acest motiv legiuitorul a dorit sa il ocroteasca pe detinatorul de fapt al locuintei,
indiferent cat de precar este titlul sau, impotriva oricaror acte samavolnice ale unei
persoane. In textul de incriminare, legiuitorul mentioneazi existenta consimti-
mantului, deoarece exista si posibilitatea ca persoana vatamata sa isi dea
consimtamantul ca faptuitorul sa patrunda in locuinta acesteia, dar, ulterior, din
cauza unei situatii, a unei stari conflictuale aparute spontan, aceasta sa ii ceara
acestuia sa paraseasca locuinta si, cel din urma sa refuze sa o faca. Lipsa
consimtamantului se prezuma. Infractiunea de intrerupere a cursului sarcinii,
prevazuta de art. 201 C.pen. prevede In mod explicit la alin. (2) situatia in care
intreruperea cursului sarcinii, savarsita in orice conditii, fara consimtamantul
femeii insarcinate se pedepseste. Consideram ca in aceasta situatie nu mai prezinta
relevantd daca fapta se savarseste in varianta sa tip sau In orice alte conditii
prevazute exhaustiv de catre legiuitor, singura conditie care trebuie indeplinita
este ca Intreruperea cursului sarcinii sa fi avut loc fara consimtamantul femeii
insarcinate. Fapta nu se pedepseste daca Intreruperea cursului sarcinii a fost
realizatda de medic fara existenta unui consimtamant valid din partea femeii
insarcinate care se afla in imposibilitatea de a-si exprima vointa, iar Intreruperea
se impunea din motive terapeutice. In alte incriminiri, cerinta consimtdmantului
nu apare explicit exprimata, ci In mod implicit. Este exemplul retinut in cazul
infractiunii de viol, pe care legiuitorul o defineste ‘ca act sexual de orice natura cu
o persoand de sex diferit sau de acelasi sex, prin constrangerea acesteia sau
profitdnd de imposibilitatea ei de a se apara ori de a-si exprima vointa, si constatam
cd are In vedere in mod tacit conditia de tipicitate ca fapta sa se comita fara consim-
tamantul persoanei vatamate. Dintre toate infractiunile indreptate impotriva vietii
sexuale, violul reprezinta in mod indubitabil comportamentul cel mai periculos pe
care il poate manifesta un individ care, prin fapta sa, aduce atingere dreptului la
viatd privati in dimensiunea sa sexuald, a unei persoane. In dorinta de a evidentia
cat mai bine situatiile in care se considera ca a fost viciat consimtamantul,
legiuitorul enunta expres care sunt modalitatile care determina validarea acestuia,
si anume ca fapta sa se realizeze prin constrangerea victimei ori prin punerea ei in
imposibilitatea de a se apara sau de a-si exprima vointa sau profitand de aceasta
stare. Pe cale de consecinta, vom retine ca nu orice viciere a consimtamantului
specifica dreptului civil va conduce la calificarea faptei ca viol. Infractiunea de
hartuire sexuala art. 223 C.pen. presupune o fapta comisa prin constrangere, deci
fara consimtamantul persoanei vatamate. Libertatea si inviolabilitatea vietii
sexuale, In general, si aceea de la locul de muncg, in special, sunt, in esentd, aspecte
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ale libertatii individuale si 1si gasesc expresia in dreptul inalienabil al persoanei de
a dispune in mod liber de corpul sau in relatiile sexuale, bineinteles in limitele
stabilite de normele dreptului penal si al moralei’. Prin incriminarea acestei fapte,
legiuitorul a urmarit sa protejeze acele relatii sociale privitoare la viata sexuala a
persoanei, a demnitatii acesteia, cele doua valori fiind inseparabile, iar nu in ultimul
rand datorita specificitatii acestei infractiuni, putem adduga ca se aduce atingere si
relatiilor de serviciu, de munca. Infractiunea de ucidere la cererea victimei
prevazuta de art. 190 C.pen. releva preocuparea legiuitorului de a accentua faptul
ca acest consimtamant trebuie sa fie unul valabil, enumerand in mod exhaustiv in
textul de incriminare c3, cererea victimei trebuie sa fie serioasa, repetata, explicita
si constienta. In ceea ce priveste continutul acestei reglementiri o problemi care
se ridica ar fi aceea de a sti in ce masura o persoana fara capacitate de exercitiu in
dreptul civil ar putea formula o astfel de cerere, care sa Intruneasca toate conditiile
impuse prin textul de incriminare? Daca raportam raspunsul la dispozitiile
dreptului civil, care instituie o prezumtie de lipsa a discernamantului prin care nu
permite acestor persoane realizarea unor acte de dispozitie, dar daca ne raportam
la dreptul penal stim ca acesta recunoaste eficacitatea consimtamantului chiar si
atunci cand el nu provine de la o persoana cu capacitate deplind de exercitiu.
(minorul cu varsta de 17 ani poate comite fapte de natura penald, exprimand un
consimtimant valabil)8. In toate aceste exemple, consimtimantul explicit sau tacit
al victimei apare ca o conditie constitutiva negativa in norma de incriminare, ceea
ce presupune ca, daca consimtamantul ar exista, fapta nu ar constitui infractiune;
dar consimtamantul poate aparea si ca o conditie constitutiva pozitiva - infracti-
unea exista numai daca victima si-a dat consimtamantul, deoarece, daca acesta ar
lipsi, fapta ar constitui o altd infractiune. In ipoteza in care norma de incriminare a
unei fapte, absenta consimtamantului are semnificatia de element constitutiv al
infractiunii, existenta acestuia face ca acea fapta sa nu corespunda tiparului legal si,
in consecintd, sa fie apreciata ca nefiind prevazuta de legea penald. Exemplul
elocvent ar fi acela al infractiunii de act sexual cu un minor care cuprinde conditia
pozitiva implicita ca fapta sa se comita cu consimtamantul minorului, in caz contrar
retinandu-se dispozitiile art. 218 C.pen., care reglementeazi infractiunea de viol. In
practica judiciara Intalnim exemple in care, desi minora si-a dat consimtamantul cu
privire la consumarea unui raport sexual, instanta a decis sa schimbe Incadrarea
juridica din infractiunea de act sexual cu un minor in cea de viol. Argumentele aduse
in sustinerea acestui punct de vedere ar fi cele care au la baza faptul c3, desi victima
si-a dat consimtamantul, nu se poate nici macar considera ca aceasta a avut
reprezentdri vagi in legatura cu ceea ce semnifica biologic si psihic consumarea
unui act sexual, neavand cum sa ia o hotarare in deplina cunostinta de cauza. De
asemenea, datoritd unei varste fragede a minorului, acesta este foarte usor
influentabil, iar obtinerea unui acord devine un deziderat extrem de facil pentru

7V. Dongoroz, S. Kahne, 1. Oancea, 1. Fodor, N. Iliescu, C. Bulai, R. Stanoiu, V. Rosca, Explicatii teoretice
ale Codului penal romdn. Partea speciald, vol. 111, Editura Academiei Romane, 1971, p. 349.

8 A se vedea in acest sens S. Bogdan, D.A. Serban, Drept penal. Partea speciald. Infractiuni contra
patrimoniului, contra autoritdtii, de coruptie, de serviciu, de fals si contra ordinii si linistii publice,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2020, p. 79 si urm.
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autor. Doresc sa exemplific in acest sens cu o speta din practica judiciara recenta:
.Curtea de Apel (CA) Alba lulia, instantd care a rejudecat, in urma unei decizii
CEDO, dosarul in care un bdrbat din judetul Hunedoara a primit initial, in urmad
cu un deceniu, o pedeapsd de trei ani de inchisoare pentru act sexual cu un
minor, in cazul de fatd cu o fetitd de nici 12 ani, a decis ca inculpatul, de 53 de
ani la data comiterii faptelor, in 2008, sd fie condamnat tot la trei ani, dar
pentru viol in formd continuatd”. ,Inculpatul a intretinut doud raporturi sexuale
cu persoana vdatdmatd, in perioada august - decembrie 2008, anterior implinirii de
cdtre fatd a vdrstei de 12 ani. ,Raporturile sexuale au fost recunoscute de cdtre
inculpat pe toatd durata procedurilor judiciare, singurul aspect controversat fiind cel
referitor la consimtadmadntul persoanei vatdmate cu privire la acestea. (...). Prin
urmare, chiar dacd, cel putin aparent, probele care sustin varianta inculpatului ar
putea pdrea convingdtoare (...), curtea apreciazd cd in cauzd nu poate fi vorba despre
un consimtdmdnt valabil exprimat de cdtre persoana vdtdmatd cu privire la
intretinerea de cdtre aceasta a unor raporturi sexuale cu inculpatul. Avem in vedere
pentru aceasta in principal vdrsta persoanei vitdmate, care la data faptelor era un
copil care nu fmplinise 12 ani, prin raportare la vdrsta inculpatului, o persoand in
vdrstd de 53 de ani. Prin urmare, apreciem cd, desi manifestdrile de vointd ale minorei
ar putea fi, cel putin aparent, considerate un consimtdmadnt pur formal, in lipsa unui
consimtdmdnt exprimat de cdtre aceasta in deplind cunostintd de cauzd cu privire la
ceea ce presupune un raport sexual sub toate aspectele, fapta inculpatului constituie
infractiunea de viol comis in lipsa consimtdmdntului persoanei vdtdmate, si nu
infractiunea de act sexual cu un minor™.

In continuare, vom discuta despre consimtdmantul persoanei vitimate -
cauza justificativa prevazuta de art. 22 C.pen. Cauzele justificative pot fi generale,
atunci cand sunt prevazute in Partea generald a Codului penal si devin aplicabile in
raport cu toate normele de incriminare si cauze justificative speciale, acestea fiind
prevazute in Partea specialda a Codului penal sau in legi penale, iar aplicabilitatea
lor este limitata numai la faptele pentru care au fost prevazute. Ca o continuare a
acestei alegatii, vom exemplifica citeva cauze justificative speciale, si anume:
intreruperea cursului sarcinii in scop terapeutic [art. 201 alin. (6)]. In sustinerea
acestei cauze justificative speciale, legiuitorul a prevazut situatia in care medicul de
specialitate obstetrica-ginecologie poate efectua Intreruperea cursului sarcinii din
motive terapeutice, cind apreciaza existenta unui pericol pentru viata femeii
insarcinate sau a fatului; lipsirea de libertate a unei persoane in conditiile admise
delege [art. 205 alin. (1)], deoarece daca infractiunea de lipsire de libertate imbraca
caracter legal, fapta nu constituie infractiune si vom retine o astfel de situatie in
cazul persoanelor atinse de boli contagioase, a persoanelor tinute in caranting, care
vor fi private de libertate chiar si impotriva vointei lor, daca masura s-a impus in
conditiile legii; lasarea fara ajutor a unei persoane aflate in dificultate [art. 203 alin.
(2)], situatie 1n care fapta nu constituie infractiune daca, prin acordarea ajutorului,
autorul s-ar expune unui pericol grav cu privire la viata, integritatea corporala sau
sandtatea sa; compromiterea intereselor justitiei [art. 277 alin. (4)], potrivit careia

9 www.portal.just.ro.
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nu constituie infractiune fapta prin care sunt divulgate ori dezvaluite acte sau
activitati vadit ilegale comise de autoritati intr-o cauza penald; violarea secretului
corespondentei [art. 302 alin. (5)] conform careia nu constituie infractiune fapta
savarsita daca faptuitorul surprinde savarsirea unei infractiuni sau contribuie la
dovedirea savarsirii unei infractiuni si daca surprinde fapte de interes public, care
au semnificatie pentru viata comunitatii si a caror divulgare prezinta avantaje
publice mai mari decat prejudiciul produs persoanei vatamate. Consimtamantul
considerat drept o cauza justificativa nu trebuie asemanat intru totul cu consim-
tamantul privit ca element constitutiv existent in textul incriminator al unor
infractiuni. Consimtamantul persoanei vatamate presupune acordul exprimat de o
persoand sa savarseasca asupra sa ori Impotriva patrimoniului sau o fapta
previazutad de legea penali??. In continuare vom analiza succint care sunt conditiile
pentru ca, consimtamantul persoanei vatdmate sa poata constitui cauza
justificativa. Conditiile ce trebuie indeplinite pentru incidenta cauzei justificative a
consimtdmantului victimei sunt urmatoarele: sa existe o fapta prevazuta de legea
penald; consimtamantul se poate referi numai la valori sociale asupra carora
persoana vatamata poate dispune in mod legal; sa existe un acord privind
comiterea faptei prevazute de legea penald, anterior savarsirii acesteia;
consimtamantul sa fie valabil exprimat, adica sa nu fie viciat de violent3, dol, eroare.

Chestiuni speciale ce se pun in legatura cu consimtamantul

Se admite in doctrina ca ar exista un consimtamant prezumat in cazuri
exceptionale, cand cel care ar trebui sa consimta s-ar afla intr-o stare de sanatate
precara sau in stare de inconstientd, daca in raport cu circumstantele obiective
exista certitudinea ca acesta si-ar fi dat consimtamantul; aceasta apreciere are loc
ex antell, O prima situatie pe care o vom expune va fi cea care institutie impreju-
rarea in care medicul este sau nu Indreptatit sa intervina in cazuri urgente, chiar
fird a avea consimtimantului pacientului. In doctrina si in practica judiciard
intalnim puncte de vedere controversate, unii dintre autori care sustin ca orice
interventie medicala asupra corpului unei persoane trebuie facuta cu consimta-
mantul acesteia si, dupa parerea altor autori, medicul se poate lipsi de existenta
unui consimtamant in situatii urgente, care nu necesitd amanare, respectand
bineinteles protocoalele medicale in materie. Potrivit Legii nr. 46/200312, legea
privind drepturile pacientului: ,orice pacient are dreptul legal sa decida ce
proceduri medicale pot fi aplicate corpului sau”. Doctorul are nevoie de consim-
tamantul pacientului Tnainte de a-l trata. Consimtamantul trebuie sa fie unul valabil
si dat numai in urma unei informari complete facute de catre medic cu privire la
stabilirea unui diagnostic, a unui tratament medicamentos sau a unei interventii
chirurgicale, de la caz la caz. Cunoastem ins3, ca sunt si pacienti care, din motive de

10 G. Antoniu, C. Bulai, Gh. Chivulescu, Dictionar juridic penal, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1976, p. 76.

11 AL Boroi, Drept penal. Partea generald, Editia a IV-a, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2020, p. 338 si
urm.

12 Legea nr. 46 din 23 ianuarie 2003 privind drepturile pacientului, publicatd in M.Of. nr. 51 din 29
ianuarie 2003, actualizata 10.01.2019.
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necunostinta de cauza sau cu un intelect limitat nu sunt apti sa ceara prea multe
informatii legate de boala de care suferi si de ceea ce implica tratarea acesteia. Intr-
0 asemenea situatie, consider ca medicul, respectand anumite principii de etica si
morald, facand apel la un limbaj comun, cu minimalizarea unui limbaj de
specialitate si intr-o forma care sa maximizeze Intelegerea, este obligat sa ofere cat
mai multe date cu privire la starea de boala a pacientului, la ceea ce implica tratarea
bolii respective sau dacd este necesara o interventie chirurgicald, riscurile,
beneficiile si incertitudinile fiecarui tratament / proceduri medicale, pentru ca
acesta sa 1si dea un consimtamant valabil. Acest consimtamant informat presupune
cunoastere, acceptare si intelegere!3. In acest sens mentionam si dispozitiile Legii
nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatiil. O alta situatie speciala legata
de consimtamant se refera la existenta erorii asupra acestuia si efectele pe care le
produce, fie ca se refera la consimtamantul ca element constitutiv al infractiunii, fie
la ipoteza consimtdmantului cu functie de cauza justificativa. Daca faptuitorul crede
ca actioneaza cu consimtamantul persoanei vatamate, dar in realitate aceasta nu si-a
dat consimtamantul, vor opera regulile erorii de fapt. Daca eroarea poarta asupra
existentei cerintei consimtamantului In continutul incriminarii respective, va opera
eroarea de drept cu toate consecintele care decurg de aici. Daca eroarea poarta
asupra dispozitiei legale care prevede consimtamantul drept cauza justificativa, vor
operaregulile erorii de drept penal, cu toate consecintele corespunzatoare acesteia.

Concluzii

Consimtamantul poate fi exprimat in mod expres prin cuvinte sau prin
gesturi care arati in mod neechivoc acest consimtdmant. in doctrina si in literatura
de specialitate regasim opinii care sustin ca orice interventie medicala asupra
corpului unei persoane trebuie realizata cu consimtamantul pacientului, iar altele
care sustin ca medicul se poate lipsi de acest consimtamant, atunci cind se impune
din motive terapeutice si in scopul salvarii pacientului, cu respectarea tuturor
protocoalelor medicale in domeniu. Sustin punctul de vedere potrivit caruia,
medicul poate interveni, in anumite situatii si cu un anumit scop, fara a avea in acest
sens consimtamantul pacientului.

13 A se vedea in acest sens si dispozitiile art. 15: ,in cazul in care pacientul necesiti o interventie
medicald de urgentd, consimtamantul reprezentantului legal nu mai este necesar”, respectiv
prevederile art. 16: ,in cazul in care se cere consimtimantul reprezentantului legal, pacientul trebuie
sa fie implicat in procesul de luare a deciziei atat cat permite capacitatea lui de intelegere”. Art. 18:
,Consimtdmantul pacientului este obligatoriu pentru recoltarea, pastrarea, folosirea tuturor
produselor biologice prelevate din corpul sau, in vederea stabilirii diagnosticului sau a tratamentului
cu care acesta este de acord”. Art. 19: ,Consimtamantul pacientului este obligatoriu in cazul
participarii sale in invatdmantul medical clinic si la cercetarea stiintifica. Nu pot fi folosite pentru
cercetare stiintifica persoanele care nu sunt capabile sa isi exprime vointa, cu exceptia obtinerii
consimtamantului de la reprezentantul legal si daca cercetarea este facutd si in interesul pacientului”.
14 Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, publicata in M.Of. nr. 371 din 28 aprilie
2008.
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