Pisica de Dambovita

Pentru cetateanul-alegator, coplesit in acest inceput de an de atatea griji si nevoi,
spectacolul de la Palatul din Dealul Spirii, de care duhul lui Ceausescu pare a nu se fi
despdrtit incd, are in el ceva grotesc. Nu prin faptul in sine ca se discutd despre legalitatea
gestului lui Virgil Madgureanu de a-si fi publicat in presa propriul dosar de ,,rezident” al fostei
Securitati. Comisia parlamentard de specialitate are si dreptul, si obligatia sd-1 audieze pe
directorul SRI si pe oricine crede ea de cuviintd pentru a lamuri lucrurile si a trage concluziile
care se impun. Altceva contrariazd, si anume, voluptatea cu care diverse personalitdti ale
senei politice se dau in spectacol, deturnidnd atentia nu numai de la fraiméntrile reale ale
oamenilor, ci si de la ceea ce este esential in acest caz.

Pentru cd, dincolo de aspectele controversate cu privire la activitatea dlui Magureanu de
acum mai bine de 30 de ani, ca si de implicatiile tainuirii acestui episod, de presupusul abuz
in manevrarea propriului dosar — lucruri pe care le va clarifica amintita comisie prin
raportarea lor la lege -, cei implicati in numerele de prestidigitatie de la Palatul Parlamentului
se fac a nu vedea ca ceva e putred in toata afacerea: scoaterea de la garaj si repunerea pe sine
a masindriei santajului. Masinaria nu e o inventie romaneascd. Ea a fost doar perfectionata
aici dupa exemplul inaintat de la Rasarit si a functionat cu toti caii-putere timp de decenii,
ajungandu-se pand la situatia ,ideala” pentru regim in care oamenii ajunsesera sd se teama si
de umbra lor. Erau santajati cei care ,au facut politica”, familiile celor inchisi si ale celor
trimisi la canal, fiii de chiaburi si fiii de popi, cei ce aveau rude in strdindtate sau cei care
aveau ocazional legaturi cu strainii, protestantii, baptistii, transcendentalii... Cat priveste
informatorii Securitatii, este stiut cd in mod voit numarul lor a fost exagerat tocmai pentru a
induce un sentiment general de teama din cauza supravegherii fiecarei migcari - in birou, pe
strada, la restaurant, pe scara blocului si chiar in familie. Pesemne cé lucrétorii de Securitate
aveau chiar un fel de plan de racolare, fie si strict formald, cei mai zelosi intrdnd intr-un fel de
intrecere socialistd pentru a se evidentia cine are mai mulfi oameni de legatura. Scopul era in
primul rand al extinderii angrenajului, pentru a fine sub control intreaga tard. S-a spus c4d, la
Revolutie, timp de céteva zile, in casele conspirative au duduit sobele sub asaltul flacarilor
care au mistuit nenumarate documente considerate compromitatoare pentru Securitate. Ca
prin minune, au scdpat atunci de valvataie dosarele tuturor celor ce prezentau interes pentru
evolutia ulterioard a Romaniei.

Asa a inceput ardtarea pisicii. La inceput zgomotos, cu tam-tamul de rigoare in presd,
apoi mai discret, in functie, evident, de pozitia celui in cauza si a avantajelor pe care respec-
tivul le-ar putea oferi. In ciuda unor voci ce au cerut un adevirat proces al comunismului,
care ar fi rezolvat definitiv si gradul de vinovatie al celor ce au facut parte sau au colaborat cu
aparatul de represiune, acesta n-a avut loc. Nu s-a dorit un asemenea proces. Asa se face ca
adevdratii tortionari, cei ce au trimis mii de oameni in temnite i au pe constiin{a dramele a
nenumadrate familii, au fost ldsati in pace. Parte din ei au trecut deja in lumea umbrelor, parte
ne sfideaza plimbéandu-si cainii la Sosea.

1996 | 7



Un proces al comunismului ar fi stabilit, bineinteles, si raspunderile Securitatii ceausiste.
Numai ca aceste raspunderi n-ar fi putut fi privite separat de cele ale fortei politice condu-
catoare, adicd ale partidului comunist. Doar nu este o noutate cd de la Drdaghici incoace
Securitatea e fost pusd totalmente sub controlul partidului. Probabil cé fostii componenti ai
lotului CPEx, eliberati unul cate unul ba pentru tulburari digestive, ba pentru furuncule sau
claustrofobie, mustiacesc urmarind amuzati tot acest circ. Pe ei, care au creat acest angrenaj al
santajului, pe ei, care l-au dus la perfectiune si au profitat din plin de acesta, pentru a se
mentine la putere, nu-i intreabd nimeni nimic. Cum nu-i intreabd nici pe fostii lor colegi din
esaloanele de mai jos, de prin CC sau alte structuri ale partidului, instalati dupa 89 in functii
mari i care acum fac pe mortu’ in papusoi.

Spectacolul este grotesc, pentru ca tot exhibifionismul acesta cu dosarele nu mai intere-
seaza pe nimeni in afara celor angajati in lupta pentru putere. S$i cum lupta e mai complexa —
si industria santajului s-a diversificat. Au fost intocmite din 90 incoace nenumarate dosare
de alt tip — despre abuzuri si escrocherii de tot felul, in care sunt implicate nume siman-
dicoase de pe firmamentul viefii politice romanesti. Unele dintre ele au fost fluturate la
alegerile trecute, altele noi vor fi scoase din seifuri pe masura ce se apropie cele doua runde de
alegeri din acest an. Curios lucru, nimeni n-a ajuns dupd gratii. $i nici nu va ajunge, pentru
ca scopul a fost atins doar prin aratarea pisicii. Astfel, demnitarul cu inalta functie care si-a
luat drept consilier pe fostul sau om de legitura de la Securitate va fi, in continuare, la méana
acestuia, iar liderul de partid bagat anterior in afaceri dubioase va sta cu sufletul la gurd sa
vada ce amdnunte compromifdtoare vor mai fi date in vileag, in vreme ce alegitorul va privi
nducit, ca la celebra scend din filmul ,,Sapte pacate”, in care toti dau in tofi.

[ata o temd de reflectie pentru Parlamentul Romaniei. Poate cd dupa ce se va face lumina
in ,cazul Magureanu”, distinsii parlamentari se vor intreba si ce ar trebui facut pentru ca
viata politica roméneasca sa intre, in sfarsit, in albia normalitatii.

Dumitru Tinu, ,,Pisica de Dambovita”,
Adevirul din ziua de joi, 11 ianuarie 1996, pagina 1, nr. 1763/11.01.1996.
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Demisia din Europa

Miercuri-seara, agentiile de presa si-au intrerupt fluxul obisnuit al buletinelor infor-
mative pentru a transmite o stire-bombd — premierul polonez Jozef Oleksy si-a dat demisia
dupa ce, in aceeasi zi, procuratura militara din Varsovia anuntase deschiderea unei anchete
oficiale in baza acuzatiei de spionaj in favoarea Moscovei, formulatd impotriva inaltului
demnitar. Oleksy si-a motivat gestul printr-o fraza pe cat de lapidarad, pe atat de semnificativa:
»Din ratiuni de stat, m-am decis s md retrag din fruntea guvernului”’. Pentru polonezi,
explicatia fostului premier este insuficientd. Ei vor astepta cu sufletul la gura rezultatele
anchetei. Pentru noi, cuvintele lui Oleksy, indiferent de concluziile la care va ajunge
procuratura poloneza, au cu totul alta rezonanta. Firescul ne apare socant de nefiresc. Cum
adicd, asa, pur si simplu, se retrage? Renunta la o functie atat de inaltd si la toate privilegiile
aferente - vila (?), limuzina cu girofar, escorta etc.? Unde s-a mai pomenit aga ceva? De
pomenit s-a mai pomenit si se pomeneste mereu pe alte meridiane. In Italia, de pild4, demisii
de acest fel au loc de céteva ori pe an. $i Willy Claes, fostul secretar general al NATO, n-a
ezitat si-si prezinte demisia dintr-o functie chiar ceva mai de invidiat. In schimb, la noi, pe
malurile Ddmbovitei, este de neconceput o demisie. Cu o singura exceptie, cea a regretatului
Ioan Aurel Stoica, niciun demnitar roman, indiferent in ce situatie grea — sau penibild - s-a
aflat la un moment dat, n-a considerat ca demisia ar fi o posibila iesire onorabila din scena,
dacd nu, in anumite situatii, chiar ultimul gest de demnitate.

Cel mai recent exemplu este cel al fostului ministru al comertului, Petru Crisan. Dovedit
- nu numai de noj, ci in primul rand de o institutie specializatd a statului, cum este Curtea de
Conturi - ca fiind vinovat de concurentd neloiald fata de ministerul pe care-1 conducea prin
cele 16 firme ale sale (in 7 din ele era presedinte sau membru in consiliile de administratie)
avand ca obiect de activitate taman import-exportul. Mai mult decét atét, Curtea de Conturi
dovedeste cu acte-n reguld ca respectivul a facut uz de fals pentru a prelua o intreprindere de
stat schimbandu-i doar firma de la intrare. Adica, furt in toata regula. Scandalul stirnit nu 1-a
deranjat catusi de putin pe neonorabilul. Abia intr-un tarziu, cand PDSR-ul si-a dat seama cd
risca sa piarda si bruma de incredere pe care o mai are, i s-a pus in vedere ca ar fi frumos sa se
retragd. Dar el nu si nu! Abia la jumatatea lunii ianuarie, dupa doua luni de la descoperirea
abuzului si ilegalitatilor, Petru Crigan a fost schimbat. Nu prin destituire si deferire Justitiei,
cum era normal, ci prin... remaniere guvernamentald. Cu ceremonialul de rigoare, cu
strangeri de mand si méangaieri pe crestet chiar din partea garantului respectdrii legilor tarii,
presedintele Iliescu.

Nici PDSR-ul, nici prim-ministrul si nici macar presedintele tarii nu s-au aratat in acest
caz framantati de incdlcarea flagranta a legii, nu i-a deranjat cd un ministru care confunda
ministerul pe care-l conduce cu un SRL personal n-are ce cauta in guvern, ei au fost
preocupati exclusiv de musamalizarea cazului. Desi, credem noi, inlaturarea acestuia ar fi
oferit prilejul domnului Iliescu sa dovedeasca poporului ca dojenile sale periodice la adresa
celor corupti nu sunt niste vorbe-n vant, iar PDSR-ului primul exemplu dupa conferinta
nationald cd rezolutia anticoruptie nu este o lozinca demagogica, ei au preferat spectacolul
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grotesc de la Cotroceni, cu rostiri de juraminte incalcate apoi fdra jena si fara teama de
Dumnezeu. D] Nastase vorbea de o posibild demisie ca ,formula cea mai elegantd”, dl
Vécaroiu era nevoit sa recunoascd faptul ca ,unele lucruri spuse de ministru nu se prea
potrivesc”, iar dl Iliescu, emotionat la despartirea de protejatul sau, admitea ca ,lucrurile
puteau fi evitate”, pentru cd din analizele facute a inteles cd ,nu a comis niciun fel de
ilegalitati”... De aceea au si hotarat cei ce detin vremelnic carma tarii sa faca ,,o improspatare
necesara” a guvernului, sa-i imprime un ,,impuls” si alte bazaconii menite sa arunce praf in
ochii holbati de uimire ai cetatenilor tarii.

Pesemne cd domniile lor chiar ne cred pe toti prosti daca isi inchipuie ca a fost inghitita
aceastd mascaradd. Am contrapus acest exemplu celui din Polonia, desi situatiile sunt diferite,
pentru a arita de ce perceptia straindtdfii despre Romania este adesea nefavorabild. Dincolo
de performantele pe linia reformei si a economiei de piatd, unde fatalmente nu puteam sa
devansam acele tari est-europene care au inceput reformele cu mult inainte de 89, nu exista
nicio scuza pentru baldcirea in noroiul imoralitatii si al coruptiei. Astfel vom intelege, poate,
de ce polonezii si altii din zond sunt considerati virtuali castigatori in cursa din Europa.

Dumitru Tinu, ,,Demisia din Europa”,
Adevirul din ziua de vineri, 26 ianuarie 1996, pagina 1, nr. 1776/26.01.1996.
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Scufita Rosie in varianta Strasbourg

Néucitoare perseverenta lobby-ului iredentist din cadrul Adunarii Parlamentare a
Consiliului Europei in a mentine in atentia publici Recomandarea 1201! Cand se credea ca
nimeni nu-si mai aminteste de acest document, care nu este mai mult decat o aratd numele
sau — recomandare —, Comitetul pentru drepturile omului a venit sa tulbure din nou apele cu
un raport avandu-l ca autor pe socialistul german Rudolf Bindig despre ,Drepturile
minoritatilor nationale”, in centrul ciruia se afla o analizd a Recomandarii 1201. Analiza
menitd sd convingd ca dracul nu este atat de negru. Chiar daca respectiva ,,recomandare”
recunoaste drepturi colective pentru minorititi — idee respinsd de sefii de stat ai tarilor
participante la conferinta de la Viena si de Comitetul de Ministri al Consiliului Europei - si
admite posibilitatea unor enclavizari etnice, ceea ce constituie un atentat la integritatea
teritoriald a statelor in cauza, dl Bindig anuntd o descoperire de ultima ord in textul
incriminat, de naturd, zice el, sd spulbere suspiciunile. Raportul sustine cd, mai la vale,
Recomandarea 1201 {i lasa totusi statului posibilitatea sd aleaga daca enclavizarea visata de
minoritatile maghiare — pentru cd pand la urma pentru ele a fost facuta aceastd recomandare
— se va numi ,,administratie locala corespunzitoare”, ,administratie autonoma corespun-
zatoare” sau zona cu ,statut special”. Chestie de gust! Statul n-are decéit si-si aleagd
formularea care-i place pentru teritoriile smulse autoritatii sale.

Trebuie recunoscut cd ungurii au o capacitate de repliere fantastica. Din cele o mie si
cateva sute de recomandari ale Consiliului Europei, niciuna n-a fost frecata atata prin
diversele comitete si comisii, doar-doar va fi impusd statelor membre. Toata lumea intelege
ca neamtul Binfig nu se gandeste la enclavizarea Berlinului in zonele locuite de turci, cum
nici suedezul Jansson n-are in vedere autonomizarea suedezilor din Finlanda, ca sd nu mai
vorbim de faptul cd francezului Simonet nici prin gand nu-i trece maghrebizarea unor
cartiere din Marsilia sau Paris. Ungurii sunt cei care le asigurd o paine (bund paine!) la
Strasbourg tot insistand cu actualizarea Recomandarii 1201. Siretlicul este atat de straveziu,
incat pare inspirat din cunoscuta poveste bund de adormit copiii prescolari ,,Scufita Rosie”.
Adica, ce si-a zis lupul cu numarul marcat pe ureche 1201, dupd ce ni s-a ardtat de dupa
copac asa hulpav cum este? Hai sa se imbrace in hainele bunicutei! Numai ca si copiii stiu de
ce falsa bunica are urechile asa de mari, dintii asa de ascufiti si mai ales labele asa de lungi...

Am mai spus-o si cu alt prilej: ceea ce urmareste Budapesta prin lobby-ul sau la
Strasbourg in favoarea Recomanddrii 1201 este impunerea acesteia ca document obligatoriu
fie si numai pentru simpla lui mentiune in tratatele bilaterale. Restul stiu ei ce trebuie facut
pentru a harfui apoi prin ,,monitorizare” statele membre ale Consiliului Europei pe teritoriul
carora existd minoritafi maghiare. Exemplul tratatului ungaro-slovac este cat se poate de
elocvent in acest sens. Se stie cate asigurari a dat atunci guvernul ungar Slovaciei cum ca 1201
nu inseamna nici drepturi colective si nici autonomie pe criterii etnice. Dornic sa mearga la
Paris, brat la brat cu Gyula Horn, la planificata conferinta pentru stabilitate in Europa,
premierul slovac Meciar s-a lasat pacilit de vocea mieroasa a lupului imbracat in cimaga de
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noapte a bunicutei, iar acum nu mai poate nimeri iesirea. Noroc ca parlamentul de la
Bratislava s-a dezmeticit mai repede si n-a ratificat tratatul.

Din aceastd poveste cu Scufita Rosie in varianta strasburgheza, diplomatia romand ar
trebui sd tragd toate invatamintele. Degeaba incearcda Adrian Severin - despre care nu stiu ale
cui interese le slujeste la Strasbourg — sd ne convinga ca Recomandarea 1201 n-ar putea duce
la enclavizéri si secesiune, pentru cd, vezi doamne, statul n-ar fi obligat sa puna in aplicare
toate prevederile acesteia. S-o spund lui Frunda, nu noua. Cel putin reprezentantul UDMR la
Consiliul Europei era trangant: maghiarii sunt minoritari datoritd modificarii frontierelor!
Alci este cauza tuturor relelor. De aceea dl Frunda declara deschis cd minoritatile ,,trebuie sd
lupte pentru pastrarea identitatii lor nationale, impotriva diferitelor forme de asimilare si
discriminare etnica”. Dacd acuzatiile absurde de discriminare sunt bine cunoscute,
chestiunea asimildrii etnice invocate de reprezentantul udemerist ne duce cu gandul la
colegul sdu de partid Katona Adam, cu a sa teorie despre purificarea minoritatii maghiare pe
criterii etnice. Purificare ce nu poate fi asigurats, fireste, decat in cazul unor ,,autonomii (...)
corespunzatoare”, cum le zice in Recomandarea 1201. E limpede, nu?

Dumitru Tinu, ,,Scufifa Rosie in varianta Strasbourg”,

Adevirul din zilele de sambdtd-duminicd, 27-28 ianuarie 1996, pagina 1,
nr. 1777/27-28.01.1996.
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Tango la Cotroceni

Uite Turicu, nu e Turicu! Pe parcursul a vreo doud ore, ministrul peunerist al comuni-
catiilor a trecut miercuri de cateva ori pragul cabinetului inainte §i inapoi, ba ca demnitar, ba
ca simplu cetatean. Ca-n secventele de televiziune in care operatori poznasi vor sa amplifice
efectele comice din unele scene memorabile: un sut bine plasat de o sotie celebra care-si
surprinde sotul cu amanta in pat, o bataie in parlamentul taiwanez, un fotbalist caruia ii cad
chilotii in mijlocul terenului s.a.m.d. Numai ci operatorul de la Cotroceni autor al acestei
scenete de doi bani, pe nume Traian Chebeleu, n-a avut niciun haz in comunicatele sale
privind revocarea revocarii... revocate, singurul efect la marele public fiind acela de
buimaceala. Este ca i cum ar fi intrat pe teren dupa ce arbitrul a fluierat 11 metri, iar lovitura
s-a si executat, anuntand ca de fapt a fluierat nu arbitrul, ci careva din tribund. Pentru a nu-1
nedreptati prea tare si manifestand intelegerea necesara pentru rolul ingrat ce i-a revenit in
aceastd mascaradd, trebuie sd precizdm cd noi n-am crezut vreo clipa ca lui i se datoreaza
aceasta gafa monumentald. Este doar pretul pe care-l pliteste pentru pozitia ocupata in
ierarhia cotrocenistd, cu toate avantajele vazute si nevazute ce i le asigura. Iliescu este cel ce a
creat incurcdtura. Mai intéi, l-au convins cei doi presedint{i ai PDSR ca Turicu trebuie
schimbat. Si el a recunoscut ca au dreptate. Apoi, a venit Vicaroiu. Si el avea dreptate, ceea ce
l-a facut pe presedinte sd-i dea lumina verde pentru a lua decizia in sedinta la guvern. Numai
ca miercuri-seara au venit la Cotroceni reprezentantii conducerii PUNR, care au acuzat
Delegatia Permanentd a PDSR cd ar fi devenit CPEx al fostului PCR, care ia decizii fard sd se
consulte cu aliatul peunerist. Asemeni rabinului intelept, presedintele a chibzuit ce-a chibzuit
si le-a dat si lor dreptate... Daca l-am intreba ca in amintita anecdotd ,,si, totusi, cum e posibil
ca si unii, si altii sa aiba dreptate?”, probabil ci ne-ar raspunde hétru, ca un rabin: si voi aveti
dreptate!

Dincolo de anecdotica acestui episod, avem in fata inca un exemplu al contradictiei, atat
de caracteristicile presedintelui, dintre interesele generale ale tarii, pe care domnia sa spune
ca le apdr4, si interesele de grup, care-i dicteaza o atitudine de compromis si de abdicare de la
principii. Pasul de tango pe care l-a facut in jurul cdruia s-a facut atata tevatura este absolut
insipid. Daca va fi sau nu el ministru la Comunicatii n-are nicio importanta pentru tard: nu
face nici bine, nici rdu. Lucrurile nu s-au schimbat si n-aveau cum si se schimbe dupa
inlaturarea (tot din calcule politicianiste) a unui specialist cum este Andrei Chiricd. Poate, in
rdu, in niciun caz in bine. Numirea lui Turicu s-a facut doar pentru ca PUNR-ul cerea acest
post (plus cel de la Agriculturd) in schimbul sprijinului sau in parlament. Era fratia cu dracu’,
dupa expresia presedintelui. Nu pentru trecerea puntii, ea fusese trecuta fara dificultate, ci
pentru mentinerea cat mai mult pe malul Puterii. Fratietatile de acest tip, cum s-au vazut,
n-au cum sa dureze. Vrea sau nu vrea dl Iliescu, ciruta PDSR-PUNR tot se rupe. Lupta in
Ardeal va fi pe viata si pe moarte, in timpul campaniei electorale. O atestd acuzatiile cu care
se gratuleaza reciproc cele doua formatii politice.

Sovaiala presedintelui ar fi fost de infeles, poate, daca in joc erau interesele térii. Daca de
o asemenea decizie depindeau, de pilda, sansele Roméniei de integrare in structurile
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euro-atlantice. Dar domnia sa n-a prea {inut seama nici cdnd aceste sanse erau puse sub
semnul intrebarii de alianta cu fortele extremiste. Or, asa?! Admitand chiar ca ar fi existat un
mare interes de partid pentru amanarea cu cateva sdptamani a rupturii, presedintele trebuia,
credem noi, sa raméana consecvent cu propria decizie. Cu riscul de a fi gresit; pentru ca nu era
o greseala capitald, consecinfele ei neavand nimic de a face cu interesele tarii. Poate cel mult
cu interesele dlui Vicaroiu de a nu mai trece prin emotiile unui vot de neincredere in
parlament. Socantd, dar nu surprinzatoare, atitudinea presedintelui Iliescu in acest caz arunca
lumind asupra nivelului derizoriu al climatului politic general. Nici n-ar putea fi altfel, in
conditiile in care aliantele politice n-au nimic in comun cu afinitatile de doctrind sau de
program, cand ceea ce ii mana in luptd, umar la umadr, pe unii politicieni sunt doar interese
conjuncturale, cand Puterea n-are alt punct de atractie decat privilegiile clientelare, iar
Opozitia nu urmareste decat conservarea béancilor cdldute in parlament.

Dumitru Tinu, ,,Tango la Cotroceni”,
Adevarul din ziua de vineri, 2 februarie 1996, pagina 1, nr. 1782/2.02.1996.
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Un presedinte pentru Casa Alba

Intrarea pe pista competifionald pentru ocuparea fotoliului de la Cotroceni a domnului
Petre Roman reprezintd in sine un eveniment. Partidul Democrat a pregatit minutios acest
moment, seful campaniei electorale, Adrian Severin, decontandu-si abia acum o parte din
banii cheltuiti odinioara in America pentru asa-zisul lobby in favoarea Romaniei. De acolo de
peste Ocean i-a venit probabil si ideea de a-1 lansa in cursa pe dl Roman pe fondul unui show
organizat sambata, intr-una dintre salile complexului expozitional din Piata Presei, in pre-
zenta a circa 1.000 de simpatizanti, cu stegulete, baloane colorate, portrete ale candidatului,
cu muzici doua. Au lipsit doar majoretele si vestitele paldriute din pai, ca spectacolul sa fie
sutd la suta american. Chiar si discursul dlui Roman are ceva din stilul direct, inconfundabil,
al competitorilor pentru Casa Alba. Iar aceasta nu poate sa nu placa romanilor, oricte alte
lucruri i-ar deosebi de americani.

Prezentarea candidaturii presedintelui PD nu reprezintd o surpriza. Ea era de multa
vreme previzibild. Conducerea partidului a asteptat insd un moment prielnic, care nu putea
surveni decat dupa realizarea aliantei cu PSDR-ul dlui Cunescu in cadrul Uniunii Social
Democrate. Ceea ce ar fi de natura sa-i confere candidatului un plus de legitimitate in aspi-
rafia sa ,,de a deveni primul presedinte social-democrat al Romaniei”. Programul schitat in
primul sdu discurs electoral are si o caznitd tentd social-democratd. Cuvantul-cheie al
mesajului sdu citre popor este ,sdracie”. El stie ,ciat amar de sdrdcie s-a adunat in casele
oamenilor”, ca nu cu vorbe se hrinesc oamenii, ci cu paine, ca nu de propaganda au ei
nevoie, ci de locuri de munca. $i mai stie ceva: care sunt ,solutiile adevdrate” pentru a scoate
tara din sardcie. Imaginandu-si, pesemne, cum se vor scarpina in cap neincrezétori la
chestiunea cu ,solutiile” Morometii lui Preda sau muncitorii de la IMGB, dl Roman le
reaminteste cd pe vremea cat a avut fraiele puterii a reusit — atat cat a fost lasat s-o facd - sa
mentind economia si nivelul de trai pe picioare, ficand posibila reforma. Numai ca, stim cu
totii, picioarele erau prea slabanoage si totul s-a prabusit. Nici reforma, nici bundstare pentru
tofi. Oricum, trebuie recunoscut cd discursul este de impact la marele public. Atrag atentia
sinceritatea celor afirmate (,unde este rdu acum nu se poate face imediat bine, dar se poate
face, in mod sigur, dreptate”), tonul decis, apropierea de fraimantarile oamenilor. O apropiere
din postura, evident mai comod4, a celui din opozitie. Dintr-o atenta studiere a sensibilitatii
populare, candidatul PD isi afirma fara rezerve sprijinul fatd de bisericd si armata, cele doua
institutii aflate in toate sondajele de opinie in topul increderii roménilor.

Laitmotivul acestui prim discurs electoral al dlui Roman este ca el doreste sd fie un
presedinte care sd reprezinte nu trecutul, ci viitorul. Aluzia este clara, cel ce reprezinta
trecutul nu este altul decat fostul sdu tutore politic, dl Ion Iliescu, de care s-a lepddat inainte
de al doilea cantat al cocosului, respectiv al doilea scrutin legislativ din 1992. Lasand la o
parte zicerea in sine — amendabild fie si prin faptul cd liderul PD nu este chiar asa de rupt de
trecut precum vrea sa pard -, este vorba de prima salvd trasa spre Cotroceni. O salvd de
avertisment pentru actualul presedinte, care va trebui sd accepte cd vom avea o campanie
dura si ca domnia sa nu va mai putea sa stea in foisorul de pe campul de lupta cu binoclul la
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ochi, asteptand doar sa i se comunice victoria. Mai direct spus, de ce i-a fost teama nu va
scdpa. Petre Roman nu este nici Ratiu, nici Campeanu si nu se poate compara nici cu Emil
Constantinescu, Funar, Caius Dragomir sau Druc. Candidatul PD a cunoscut marirea si a
gustat din cupa amara a infrangerii. A invatat sa castige si a invatat sa piardd. Trecerea
timpului a estompat parte din greselile si abuzurile savarsite, accentuand in schimb
nedreptatea schimbdrii sale prin brutala interventie a minerilor.

DI Iliescu stie toate acestea. Nu degeaba de aproape un an de zile se efectueaza, la
comandd, sondaje de opinie cu caracter confidential, interesaind in mod special evolutia
popularitatii lui Petre Roman. Ar fi grav pentru presedinte daca ar minimiza rezultatele
acestor sondaje si si-ar pleca in continuare urechea la corul de linguseli pe care-1 alcatuiesc
unii din anturajul sau, fard a constientiza ca trebuie sd-si schimbe discursul dacd vrea sa
castige alegerile. Pentru cd, desparfindu-se de Roman, dl Iliescu a trebuit sa preia singur
povara nemulfumirilor populare. In plus, el este paratrisnetul pentru toate scandalurile de
coruptie in care este implicat PDSR-ul. §i e clar cd pentru partidul de guverndmant este de
neimaginat in acest an electoral o politicd economica pe linia restructurdrii, capabild sa puna
capat inflatfiei, crizei resurselor financiare, principala sa preocupare fiind adoptarea unor
mdsuri populiste, care sd-i aduca voturi, cu toate consecintele dezastruoase ce decurg din
aceasta. Or, presedintele are de optat intre interesele conjuncturale ale PDSR si interesele pe
termen lung ale tarii.

Intrarea in competitia electorala a dlui Roman modifica aritmetica in spatiul opozitiei.
Nu este exclus ca in turul al doilea al prezidentialelor adunarea voturilor si se faca pe
orizontald, Conventia Democraticd fiind nevoitd, asa cum a declarat dl Ion Diaconescu, sa-1
sprijine pe liderul PD. Evident, toate aceste calcule raiman sub semnul provizoratului, timpul
ce ne desparte de alegeri putdnd sa mai ofere surprize.

Dumitru Tinu, ,,Un presedinte pentru Casa Albd”,
Adevarul din ziua de luni, 5 februarie 1996, pagina 1, nr. 1784/5.02.1996.
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Bomba la Politie

Gestul generalului Pitulescu de a iesi la tribuna pentru a spune lucrurilor pe nume poate
fi comparat ca magnitudine doar cu cel al lui Constantin Parvulescu, la congresul al XII-lea al
partidului comunist. Cutremurul generat de o asemenea iesire in scena n-a constat — atunci,
ca si acum - in dezvéluirile propriu-zise. Cine nu stia, in 1979, ca toata mascarada congre-
sului fusese regizatd de cuplul ceausist pentru anihilarea oricarei sperante de schimbare? Da,
dar acest lucru era spus de cineva din interior, de unul dintre fondatorii partidului. Asa cum
toatd lumea stie ca tara a ajuns la mana unor bande de tip mafiot care controleaza totul,
infiltrandu-se, prin coruptie si santaj, in toate sferele puterii. Da, dar acest lucru nu-1 mai
spune doar presa, ci el este incriminat, tot din interior, de insusi seful Politiei Roméne, care,
intr-un gest de curaj si onoare, isi prezinta demisia, nedorind sa-si lege numele de aceastd
conjuratie a tacerii.

Ceea ce spune generalul motivandu-si acfiunea nu priveste, asadar, fenomene ,inerente”,
cum le place unora sa le numeasca pentru a le diminua gravitatea: cresterea fara precedent a
criminalitdtii, lacunele legislative, actionand ca o frdna in combaterea acestui flagel, lipsa de
coordonare intre diferitele institutii ale statului ce poartd raspunderea sigurantei cetateanului
si a legalitatii. EI pune degetul pe rana, incriminand insusi sistemul care a facut posibild o
asemenea cadere in haosul faradelegii, care n-are nimic comun nici cu libertatea, nici cu
separarea puterilor in stat si nici pe departe cu democratia. Pentru cg, indiferent cum vor fi
rastalmacite declaratiile sefului Politiei, cum vor fi ele utilizate in scopuri politice, generalul
spune ADEVARUL.

Adevar graieste dl Pitulescu cand atrage atentia ca fara romaneasca a devenit un rai al
Dragodanilor, Spoitorilor, Boierilor, Caritasilor, al gangsterilor notorii si proxenetilor de lux,
care reusesc sa dea peste cap toate articolele Codului Penal, atatea cate sunt si cum sunt,
impunandu-si propria lege. Astfel, in vreme ce Justitia se arata necrutdtoare cu amaratul de
cetatean de rand (un pusti din Craiova a stat vreun an prin beciurile politiei pentru ca a furat
sase brichete dintr-un chiosc, iar alti doi minori au fost arestati pentru ca au sustras 200 de
fire de ceapa), cei ce au jefuit cu miliardele au pagubit sute de mii de oameni sau au lovit cu
sabia sunt eliberati pentru a fi cercetati in libertate, ba pentru ca au hemoroizi sau stari de
voma, ba pentru ca sufera de... claustrofobie. A devenit un fel de joc de societate prinderea
banditilor pentru a fi eliberati. Unii spun cd jocul isi are, totusi, regulile lui: cei ce intocmesc
dosarele de urmarire penald ar ldsa cu bund stiin{d portite de atac pentru prietenii lor
procurori si avocati sau, chiar daca le inchid, le soptesc unde au pus cheia pentru ca acestia sd
nu se oboseasca cu cdutatul prin lege.

Fireste, dl general n-a spus o vorba la memorabila conferinta de presa de ieri despre hotii
neprinsi, care, cum spune si intelepciunea populara, sunt negustori cinstii, de care Politia sau
Procuratura nu prea indrdznesc sa se apropie. Cei ce printr-un miracol, posibil numai intr-un
asemenea sistem, au reusit sa puna mana, in numai cativa ani, pe jumatate din tara si carora,
in curand, le vom cere voie sa trecem pe strada lor, sd urcam in trenurile lor, sd zburam cu
avioanele lor si sa privim cerul din orasul lor. Poate ca generalul o va fi spus in raportul inca
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