
O noapte de co mar 7 
 

Prefaţă 

Sine ira et studio 

 
Aceasta este i, în acela i timp, nu este o carte obi nuit . Este o carte elaborat  în 

conformitate cu rigorile tiin ifice i editoriale, dar ceea ce o deosebe te este faptul c  ea nu 
se va g si în libr rii, nefiind destinat  publicului larg; este, a a cum se obi nuie te s  se spun , 
o „lucrare cu circuit închis”, al c rei tiraj, relativ restrâns, a fost achizi ionat în întregime de 
autori, spre a fi distribuit celor viza i i/sau interesa i, în vederea provoc rii unor reflec ii cu 
privire la anumite aspecte ale func ion rii actului de justi ie în România. Considera iile i 
comentariile teoretice au loc în jurul unui dosar real, al unui caz din jude ul Ilfov, i sunt 
sprijinite, pe de o parte, de extrase i piese autentice din dosarul respectiv i, pe de alt  parte, 
de textele de Cod penal i de procedur  penal  din legisla ia româneasc , coroborate cu cele 
ale conven iilor europene i interna ionale la care România este parte. 

Am ales distribu ia selectiv  i personalizat  întrucât inten ia noastr  este de a-i stimula 
pe to i cei care au participat la instrumentarea i judecarea dosarului s  procedeze la o 
relectur  a propriilor acte i decizii, prin prisma comentariilor, criticilor i argumentelor 
juridice pe care noi le oferim, cu speran a c  vom putea aduce, pe aceast  cale, o contribu ie 
la declan area unor eventuale ini iative din partea institu iilor interesate, pentru perfec io-
narea cadrului i practicii juridice în materie penal . 

Atât autorul, tefan Mâ u, cât i coautorul-coordonator tiin ific, Ilie Dumitru, suntem, 
fiecare în parte, autori ai mai multor c r i, eseuri i articole, publicate în ar  i în str in tate; 
cu alte cuvinte, obi nui i cu normele de exigen  i autoexigen  pe care le impun cercetarea 
tiin ific  i activitatea publicistic , supunem cititorului un exerci iu intelectual onest i 

documentat pe care dorim s  îl continu m i dup  lectur , prin dezbateri i schimburi de p reri 
în cadrul unor întâlniri pe care le dorim i le vom solicita acelora dintre destinatari, din poli ie, 
justi ie, parchet, institu ii guvernamentale etc., care se vor disponibiliza pentru o reflec ie 
comun . 

Lucrarea de fa  îl antreneaz  pe cititor pe dou  paliere: unul al nara iunii unor eveni-
mente reale, reflectate într-o cercetare penal  excesiv , subiectiv , dispropor ionat  i adesea 
arbitrar , prin care un tân r agresor, transformat în mod abuziv în criminal, sfâr e te prin a 
deveni o victim  a unui anumit spirit discre ionar i tenden ios, dovedit de câ iva poli i ti din 
Ilfov (Snagov) i unii procurori i judec tori din instan ele din Buftea i Ilfov1.  

Pe cel lalt palier, autorul i coordonatorul tiin ific ofer  cititorului o lectur  diferit  a 
prevederilor legale i, pe baz  de documente autentice – piese din dosar, declara ii, ordonan e, 
decizii –, demonstreaz  cum unele insuficien e i ambiguit i legislative permit ca actul de 
justi ie s  fie viciat, la ad postul legii, de abuzul de putere i spiritul de cast  al unor 

                                                            
1 Evenimentele ce au compus obiectul dosarului nr. 1165/93/2018 sunt povestite în cronologia întâmpl rii 

lor; scrierea fiind întrerupt  din când în când, nara iunea apare frecvent la timpul trecut, pân  când „jurnalul” 
ajunge la zi, apoi povestirea se efectueaz  fie la timpul prezent, atunci când scrierea are loc în timp real în raport 
cu evenimentele, fie la timpul viitor, func ie de raportul de anterioritate, posterioritate sau contemporaneitate al 
evenimentelor cu consemnarea lor. Oricum, insist m asupra veridicit ii afirma iilor, observa iilor i preciz rilor 
noastre, pe care o dovedim i în lucrare i, la nevoie, în afara ei, cu documente, martori, expertize, reconstituire, 
ceea ce nu este valabil i pentru modul de constituire, de c tre anchetatori, a dosarului de cercetare penal . 
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func ionari i institu ii participante la activitatea de cercetare penal . Demonstreaz  cum, „în 
numele legii”, se pot comite i se comit ilegalit i, se pot comite i se comit nedrept i, se 
frâng destinse, se distrug vie i; i pentru aceasta nu este nevoie de un dosar mare, greu i 
complicat, ci este suficient unul m runt, dar „f cut” cu abilitate i tiin  de carte, demne de 
scopuri mai nobile. 

Adep i convin i ai statului de drept, ai separ rii puterilor în stat i, mai ales, ai autonomiei 
justi iei, cu toate componentele ei, demonstr m cu „probe de dosar” c  principiile de mai sus 
risc  s  genereze efecte adverse dac  nu sunt asociate cu o legisla ie modern , complet  i 
dinamic , precum i cu o conduit  cu adev rat „magistral ” a celor învesti i de lege cu 
autoritate i putere. V  adres m rug mintea de a citi cu aten ie i r bdare aceast  carte, cu 
documentele i analizele cuprinse în ea, dovedind în elegere i toleran  fa  de unele 
ascu i uri pamfletare, ce in de profilul nostru scriitoricesc. Cei doritori pot reac iona direct 
la email ilie.dumitru@gmail.com, al coordonatorului tiin ific, pentru un început de dialog i 
dezbatere pe care îl dorim, de data aceasta, comun i nep rtinitor, i nu de pe pozi ii 
ireconciliabile adverse, ca pe parcursul dosarului. Dorim o dezbatere „intern ”, la obiect, cu 
degajarea de reflec ii de îmbun t ire, a ezându-ne de aceea i parte a mesei; altminteri am fi 
optat pentru o distribu ie în publicul larg sau pentru solicit ri de ajutor în afara sistemului. 
A adar, pe curând, sine ira et studio! 

 
Autorul i coordonatorul tiin ific 



O noapte de co mar 9 

 

Capitolul I 

O noapte de coşmar 

  
În acea zi de 1 martie, românii s rb toreau, ca în fiecare an‚ „Mar i orul”; d dusem i 

eu câteva telefoane, în cursul dimine ii, de aici de la Bruxelles, unde locuiesc în calitate de 
cet ean belgian cu domiciliul în Belgia sau, privit prin prisma autorit ilor române, de 
cet ean român cu domiciliul în str in tate. Cei trei copii – Florin, tefania Andreea i tefan 
Adrian – sunt i ei, ca i mine i mama lor, Mâ u Maria, atât cet eni români, cât i cet eni 
belgieni. A fost o vreme, cu mai mul i ani în urm , când toat  familia locuia în Bruxelles, 
dup  cum a urmat o vreme când am locuit cu to ii în România, fiind în ambele situa ii cet eni 
cu dubl  na ionalitate. 

Cam de 5-6 ani familia s-a împ r it sau, mai bine zis, s-a desp r it, din punct de vedere 
al domiciliului stabil2; eu am domiciliul în Bruxelles împreuna cu fiica mea, tefania Andreea 
Mâ u, în vârst  de 24 ani; al turi de noi a venit, începând cu octombrie 2016 i b iatul meu, 

tefan Adrian Mâ u (23 ani), a a cum atest  i documentul intitulat „Compozi ia de menaj”, 
eliberat de administra ia comunal  local . Cel lalt fiu, Florin, cu familia lui, ca i mama lui, 
Maria Mâ u, au ales s  r mân  „permanent” în România, în comuna Peri , locul de ba tin  
al familiei, fiecare la casa „lui” i cu casa lui; tefan a cam f cut naveta între cele dou  

                                                            
2 În privin a domiciliului, Codul civil român prevede urm toarele: 
„Art. 86 – Dreptul la domiciliu i re edin  
(1) Cet enii români au dreptul s  î i stabileasc  ori s  î i schimbe, în mod liber, domiciliul sau re edin a, în 

ar  sau în str in tate, cu excep ia cazurilor anume prev zute de lege. 
(2) Dac  prin lege nu se prevede altfel, o persoan  fizic  nu poate s  aib  în acela i timp decât un singur 

domiciliu i o singur  re edin , chiar i atunci când de ine mai multe locuin e. 
Art. 87 – Domiciliul 
Domiciliul persoanei fizice, în vederea exercit rii drepturilor i libert ilor sale civile, este acolo unde aceasta 

declar  c  î i are locuin a principal . 
Art. 88 – Re edin a 
Re edin a persoanei fizice este în locul unde î i are locuin a secundar . 
Art. 89 – Stabilirea i schimbarea domiciliului 
(1) Stabilirea sau schimbarea domiciliului se face cu respectarea dispozi iilor legii speciale. 
(2) Stabilirea sau schimbarea domiciliului nu opereaz  decât atunci când cel care ocup  sau se mut  într-un 

anumit loc a f cut-o cu inten ia de a avea acolo locuin a principal . 
(3) Dovada inten iei rezult  din declara iile persoanei f cute la organele administrative competente s  

opereze stabilirea sau schimbarea domiciliului, iar în lipsa acestor declara ii, din orice alte împrejur ri de fapt. 
Art. 90 – Prezum ia de domiciliu 
(1) Re edin a va fi considerat  domiciliu când acesta nu este cunoscut. 
(2) În lips  de re edin , persoana fizic  este considerat  c  domiciliaz  la locul ultimului domiciliu, iar dac  

acesta nu se cunoa te, la locul unde acea persoan  se g se te. 
Art. 91 – Dovada 
(1) Dovada domiciliului i a re edin ei se face cu men iunile cuprinse în cartea de identitate. 
(2) În lipsa acestor men iuni ori atunci când acestea nu corespund realit ii, stabilirea sau schimbarea 

domiciliului ori a re edin ei nu va putea fi opus  altor persoane. 
(3) Dispozi iile alin. (2) nu se aplic  în cazul în care domiciliul sau re edin a a fost cunoscut  prin alte 

mijloace de cel c ruia i se opune.” 
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domicilii, de când s-a reîntors cu domiciliul legal în Bruxelles, nefiind decis pe deplin în 
privin a viitorului s u. În aceea zi de 1 martie, se afla în România; este de men ionat c  i el 
are „casa lui”, o cl dire separat  de cea a p rin ilor lui, situate amândou  în aceea i incint  
din Peri , strada Sf. tefan nr. 10. Întreaga proprietate, cu cl diri cu tot, apar ine lui tefan, 
inclusiv cl direa p rin ilor, ace tia având dreptul viager de „uzufruct”3; un statut similar are 
i proprietatea lui Florin, situat  la cca. 200 m, pe strada Prim verii nr. 55, unde Florin de ine 

proprietatea i mama lui uzufructul, dup  cum i tefania are nuda proprietate asupra incintei 
(cl diri i teren) din strada Sf. tefan nr. 51, cu uzufruct la tat l ei, adic  la mine. 

 

                                                            
3 Potrivit Codul civil român, uzufructul este definit astfel: 
Art. 703 : „Uzufructul este dreptul de a folosi bunul altei persoane i de a culege fructele acestuia, întocmai 

ca proprietarul, îns  cu îndatorirea de a-i conserva substan a”. 
Durata uzufructului este reglementat  de art. 708 Cod civil astfel: 
„(1) Uzufructul în favoarea unei persoane fizice este cel mult viager. 
(2) Uzufructul constituit în favoarea unei persoane juridice poate avea durata de cel mult 30 de ani. Atunci 

când este constituit cu dep irea acestui termen, uzufructul se reduce de drept la 30 de ani. 
(3) Dac  nu s-a prev zut durata uzufructului, se prezum  c  este viager sau, dup  caz, c  este constituit pe o 

durat  de 30 de ani. 
(4) Uzufructul constituit pân  la data la care o alt  persoan  va ajunge la o anumit  vârst  dureaz  pân  la 

acea dat , chiar dac  acea persoan  ar muri înainte de împlinirea vârstei stabilite.” 



O noapte de co mar 11 

 
 
În urm  cu circa patru ani, venind de la Bucure ti, mi-am pierdut cuno tin a, la decolarea 

avionului; când mi-am revenit aveam masca de oxigen fixat  de un membru al echipajului 
care, împreun  cu alte 2-3 persoane, se agitau preocupate de starea mea. La Bruxelles am 
ajuns la medic, apoi am intrat într-o succesiune strâns  de examene i consulta ii medicale, 
în urma c rora s-a confirmat i, pentru unele afec iuni, s-a reconfirmat, o patologie complex  
(diabet, insuficien  coronanian , artere grav stenazate, hipotensiune ortostatic , cancer 
limfatic), care m-a intuit practic în Bruxelles atât prin agenda medical  foarte înc rcat , cât 
i prin recomand rile medicale severe, de a evita zborul cu avionul, condusul ma inii, urcarea 

la în l imi, mi c ri bru te, evenimente emo ionale. A a se face c  în acea zi de 1 martie 2018 
eu m  aflam, ca de obicei, „acas  la Bruxelles”. 

Avusesem o zi înc rcat  i, ca multe altele, destul de stresant  din cauza examenelor 
medicale destul de invazive; începuse cu recoltarea, de-acum banal , a sângelui, apoi cu 
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eco-doppler i, în final, un petscan la Institutul oncologic „Jules Bordet”; patologia cu care 
m  confrunt d  o stare permanent  de epuizare, cvasisomnolen , instabilitate, pierdere de 
echilibru, mai ales în situa iile destul de frecvente când pulsul coboar  pân  la valori limit , 
de 30-40/minut; este necesar  atunci alungirea imediat , într-un pat, pe o canapea sau ceva 
similar, pentru ca circula ia cerebral , altminteri substan ial afectat , s  se echilibreze, cât de 
cât. Intrasem în apartament i, dup  ce mi-am l sat haina i geanta în cuier, cu telefonul 
portabil în buzunar, cel românesc era i închis, am mers repede în dormitor unde, 
trântindu-m  în pat, am adormit repede i adânc, ca într-o anestezie. M-am trezit spre sear , 
pe la opt, i am redeschis telefoanele: patru-cinci apeluri pe cel românesc i cam tot atâtea pe 
cel belgian. Toate ap reau cu num rul încadrat „Mâ u Maria” i, imediat, am presim it c  în 
România trebuia s  se fi întâmplat ceva mai deosebit, din moment ce primisem atâtea apeluri 
insistente. 

Am sunat imediat i, la cap tul firului, vocea precipitat , întrerupt  de sughi uri i hohote 
de plâns, se transformase în urlete: „Este o nenorocire mare, tefan a înnebunit, a lovit-o r u 
pe tanti Florica, l-a t iat cu cu itul pe Nenea; a venit Poli ia, a venit Salvarea, curtea este plin  
de poli i ti i de oameni din sat, au intrat i peste mine, în cas . Sunt singur , Florin este 
plecat”. Da, Florin se hot râse s  vin  la mine la Bruxelles pentru câteva zile i ajunsese cu 
ma ina undeva prin Germania. Din fericire, dac  se mai poate folosi o asemenea exprimare 
într-un astfel de context, avocatul Ilie Dumitru, c s torit cu o nepoat  a mea, ajunsese acolo, 
cu inten ia de a oferi tradi ionalul „mar i or”; s-a prezentat poli i tilor i a r mas pân  la 
terminarea formalit ilor, reprezentând familia, pe tefan, i semnând, în baza împuternicirii 
pe care o are, procesul verbal întocmit de poli i ti. M  dezmeticisem cu greu i, intrat din nou 
într-o buim ceal  agitat , l-am sunat i pe primar; se pare c  auzise ceva, nu-mi mai amintesc 
bine, i l-am rugat, dac  poate, s  mearg  pân  acolo, nu locuie te departe, i s  fie, într-un 
fel, prezent i la curent cu evenimentul ce se contura ca dramatic.  

M-am bucurat, iar un termen nepotrivit, c  m-a sunat dup  ce a ajuns, spunându-mi: 
„Lini ti i-v , i-am dat un calmant puternic doamnei Mâ u, iar pe tefan l-am g sit înc tu at, 
a ezat pe un scaun în curte. I-am adus o hain , întrucât era în T-shirt cu mâneci scurte i gerul 
este aspru. Le-am spus poli i tilor c  l-ar putea ine într-una din camerele din apropiere, 
deoarece tefan tremura într-una i-i curgeau r u ochii, de la sprayul folosit de poli i ti”. I-am 
mul umit, fire te, i i-am spus c  voi încerca s  vin în România, chiar cu primul avion, în 
diminea a zilei urm toare.  

Am aflat de la Maria Mâ u i de la Av. Ilie Dumitru c , mai devreme, victimele 
agresiunii – Tanti Florica, sora bunicii lui tefan, i Nenea Nicu, fratele acestora i totodat  
unchiul mamei lui tefan – fuseser  transportate, de urgen , la spital, cu câte o ambulan , 
chemate prin serviciul 112. Vreme de 2-3 ore zbârnâiau telefoanele, cu Florin care hot râse 
imediat s  se întoarc  spre România, cu Av. Ilie Dumitru i cu tefania Dumitru, so ia lui, 
nepoata mea i fin , ca mam  a b ie elului botezat de mine i de fiica mea, tefania Mâ u. 

tefania Dumitru îmi relata: „Na ule, eu nu am mai intrat în curte, stau în ma in , la poart ; 
este mult  lume în untru, i poli i ti, i oameni din sat, i chiar din satul vecin, to i gr mad  
acolo”; „au i început zvonurile, c  v-a omorât pe dumneavoastr  i c  s-a omorât i el, c  
Florin ar fi f pta ul i fel de fel de n zbâtii, c  sunt mor i i câte i mai câte”. 

 



O prim  reconstituire 13 

 

Capitolul II 

O primă reconstituire 

 
Am ajuns la Bucure ti chiar a doua zi, 2 martie, cu cursa Tarom de la Bruxelles, în jurul 

orelor 1400, i peste o or  eram la Peri , în curtea în care, cu mai pu in de 24 de ore înainte, 
avusese loc o dram  de familie i care, cine tie?, ar fi putut r mâne, ca atare, o „afacere de 
familie”, foarte trist , foarte regretabil , dar totu i de familie; dar nu a fost s  fie a a. 
Avusesem cel mai lung zbor din via a mea; c l torisem mult toat  via a i înainte de 
Revolu ie i dup , dar cele dou  ore i jum tate cât a durat acest zbor au cânt rit cât doi ani 
i jum tate. Priveam într-una la ceas i minutele treceau îngrozitor de încet. Îmi luasem, ca 

întotdeauna, c r i de citit, dar gândul îmi fugea la ceea ce se întâmplase, i mintea, obosit , 
producea scenarii despre ceea ce ar urma s  se întâmple, de acum în colo. Am încercat s  
num r, s  ajung pân  la o mie i tot a a mai departe i apoi s  m  întorc cu num r toarea 
invers  1000, 999, 998...., dar nu a fost chip. În sfâr it, acum eram acolo.  

De la aeroport am fost a teptat i adus, cu ma ina, de Marian Bordeianu, un v r al meu 
mult mai tân r i salariat al nostru de mul i ani; pe drum, mi-a relatat în detaliu partea din 
eveniment la care asistase personal, în curte, mai ales „capturarea” lui tefan de c tre poli i ti, 
vorba vine de c tre poli i ti, c ci lucrurile s-au întâmplat cam altfel, dar voi reveni asupra 
acestei secven e. Acas  am intrat direct în subiect, primind succesiv relat ri i informa ii de 
la mama lui tefan, într-o stare de nerecunoscut i de nedescris, de la Florica tefan sau 
„Pu i”, so ia victimei tefan Nicolae, m tu  a lui tefan i, în plus, salariat  la noi, în firma 
familial , de mul i, mul i ani; apoi, Alina, salariata noastr  care locuie te chiar acolo, într-o 
„garsonier ” situat  în incint , i care în seara aceea fusese „de serviciu”. De asemenea, am 
vorbit cu avocatul Ilie Dumitru, care m  a tepta, cu so ia lui, precum i cu vecinul „Sandu” 
i so ia lui, care locuiesc al turi, i, nu în ultimul rând, cu Radu tefana sau „F nica”; ea este 

mamaia copiilor mei i locuia efectiv chiar în cl direa dramei, adic  în „casa lui tefan”, fiind 
i ea una dintre persoanele pe care acesta nu le mai voia acolo. Am f cut chiar o reconstituire 

a celor întâmplate, de la A la Z, a a cum ar fi trebuit s  fac  i anchetatorii. Radu tefana, 
care locuia chiar în imobilul cu pricina i fusese prezent , nu a fost audiat  nici pân  ast zi, 
ca i Alina, salariata care asigurase „permanen a” în curte, dup  cum nu a fost audiat nici 
Marian Bordeianu. Dosarul privitor la faptele lui tefan Adrian (îl voi numi mai des tefan) 
se bazeaz  pe consemnarea de c tre poli i ti a dou  declara ii: cea a victimei tefan Nicolae, 
„Nenea Nicu”, i a so iei lui, tefan Florica sau „Pu i” (tanti Pu i, pentru copiii mei); atât, 
dou  declara ii i restul „probe” criminalistice sau false probe criminalistice. Pe parcursul 
cercet rii, martora tefan Florica a dat trei declara ii, una scris  de ea în prezen a poli i tilor, 
una consemnat  de poli i ti i cosemnat  de ea i una scris  de ea i trimis  procurorului prin 
po t , cu confirmare de primire; procurorul Asmarandei i-a axat acuzarea numai pe una 
dintre declara ii, privilegiind-o în dauna celorlalte, i anume a preferat-o pe cea consemnat  
de poli i ti, deoarece celelalte dou  ubrezeau, în mod consistent, „logica” lui de acuzare. 

În acea zi de 2 martie, la nu multe ore de la s vâr irea acelor fapte pe care nu le-a  fi 
imaginat niciodat  în anturajul meu, nu cuno team con inutul declara iilor date de martori 
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sau ale documentelor întocmite de poli i ti; aveam s  le pot citi peste câteva zile, când unul 
dintre ap r tori, profesorul penalist Petre Buneci, ob inea pe cale legal , accesul la dosar, la 
piesele adunate pân  în acea faz  a cercet rii. 

A a aveam s  aflu c , în ziua de 1 martie la orele 1745, „numitul Mâ u tefan Adrian, în 
timp ce se afla în locuin a sa”, a s vâr it o dubl  agresiune; a a cum citim în Ordonan a de 
începere a urm ririi penale dispus  de Insp. Gheorghe Sebastian la orele 1915, tefan „a 
lovit-o de mai multe ori cu pumnii i picioarele în zona fe ei i capului pe Stanciu Florica, 
aceasta fiind sora bunicii sale, aflate în vizit ”. Foarte grav, f r  nici o îndoial , a a am spus 
atunci, a a spun i acum. Care a fost mecanismul mintal declan at în mintea b iatului, încât 
s-o agreseze pe „preferata” lui dintre rudele familiei, era un mister pe care psihiatrii aveau 
s -l descifreze mai târziu, cel pu in în bun  parte. Ordonan a adaug , a a cum se poate citi de 
oricine, c , dup  aceea, „cu ajutorul unui cu it, l-a în epat pe numitul tefan Nicolae, fratele 
victimei, în zona piciorului stâng”. Citim i recitim Ordonan a i afl m c  tefan a comis o 
agresiune mai grav , dup  cum rezult , fa  de m tu  i alta, grav  oricum, dar mai pu in 
grav  decât aceasta, fa  de unchiul s u, pe care l-a „în epat”; repet m, l-a „în epat”, spune 
pentru ultima dat  poli istul, deoarece, dup  aceea, se va vorbi despre „înjunghiere”. În 
consecin , poli istul dispune începerea urm ririi penale cu privire la „infrac iunea de lovire 
i alte violen e” (dou  fapte). 

Pe ce se bazeaz  aceast  Ordonan ? Ne spune chiar ordonatorul c  pe Procesul Verbal 
de sesizare din oficiu, încheiat cu un sfert de or  mai devreme, de c tre AP Cordo  Mihai i 
AG Pavel tefan4, ambii din cadrul IPJ ILFOV – Poli ia Sta iunii SNAGOV. Dar acest proces 

                                                            
4 AP – agent principal, AG – agent.  
Legea nr. 360/2002 privind Statutul poli istului prevede la art. 14 urm toarele: 
„(1) Poli i tii se încadreaz  în doua categorii, definite în raport cu nivelul studiilor necesare, dup  cum 

urmeaz : 
a) categoria A – Corpul ofi erilor de poli ie – cuprinde ofi eri de poli ie cu studii superioare; 
b) categoria B – Corpul agen ilor de poli ie – cuprinde agen i de poli ie cu studii liceale sau postliceale cu 

diplom . 
(2) Categoriile de poli i ti se împart pe corpuri i grade profesionale, dup  cum urmeaz : 
I. Corpul ofi erilor de poli ie: 
a) chestor general de poli ie; 
b) chestor- ef de poli ie; 
c) chestor principal de poli ie; 
d) chestor de poli ie; 
e) comisar- ef de poli ie; 
f) comisar de poli ie; 
g) subcomisar de poli ie; 
h) inspector principal de poli ie; 
i) inspector de poli ie; 
j) subinspector de poli ie. 
II. Corpul agen ilor de poli ie: 
a) agent- ef principal de poli ie; 
b) agent- ef de poli ie; 
c) agent- ef adjunct de poli ie; 
d) agent principal de poli ie; 
e) agent de poli ie. 
(3) Gradele profesionale de chestor, comisar- ef i comisar pot fi ob inute numai de c tre ofi eri cu studii 

superioare de lung  durat , absolvite cu diplom  de licen  sau echivalent .” 
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verbal pe ce declara ii se bazeaz  oare?; citindu-l i recitindu-l constat m c  singura 
declarant  despre cele întâmplate este, s  vezi i s  nu crezi, Mâ u Maria, nimeni alta decât 
mama agresorului i apelanta la 112. Cum s-or fi în eles poli i tii cu ea, atunci în toiul 
evenimentelor, chiar nu îmi dau seama; eu, la telefon, nu am putut auzi nici dou  fraze întregi, 
atât era de ocat , putem spune nu numai „ ocat ”, ci descompus , dezarticulat . Mai ales c  
nici ea nu fusese personal prezent  la lovirea m tu ii, ci a preluat informa iile de la mama ei, 
Radu tefana, sora victimei; aceasta, a a cum am spus, nu a fost audiat  niciodat . 

Dar s  încerc m s  revedem, cu ochii min ii, scena. Suntem la o or  de la o dram  vecin  
cu tragedia, a a cum era tr it  de Maria Mâ u, printr-o tripl  suferin . Autorul faptei era 
nimeni altul decât fiul ei cel mai mic i rela ia mam -fiu era înc  „ombilical ”, prima victim  
era nimeni alta decât m tu a ei, care pentru o lung  perioad  a adolescen ei i-a fost mam  
efectiv ; iar a doua victim  era „Nenea”, un fel de al doilea tat  în copil ria ei, dup  ce îi 
murise tat l, pe când ea avea numai opt ani. A a cum cu greu reu e te s  relateze i ast zi5, 
la 3-4 luni de la „co mar”, atunci ea nu se putea opri din tremurat, sughi at i jelit. Ei bine, 
atunci i în acea stare, singur  fiind, f r  niciun alt membru al familiei, f r  asisten  juridic  
i medical , ea se treze te fa  în fa  cu doi poli i ti care o invit  s  citeasc  i s  semneze 

procesul verbal; i nu orice proces verbal, ci cel care avea s  stea la baza întregii cercet ri 
penale ce avea s  se încheie cu învinuirea fiului ei de fapte grele. De ce nu au a teptat oare 
cei doi poli i ti pân  a doua zi m car, s -i lase cel pu in r gazul unei adormiri cu somnifere 
sau al unui minim recul fa  de eveniment sau s - i cheme avocatul care a sosit, de altminteri, 
chiar în acea sear , pu in mai târziu? Nici ast zi, ea nu mai tie ce a povestit, dac  a povestit, 
i ce a semnat, dac  a semnat; la orice aluzie la acea scen , reintr  în oc i retr ie te, în 

spasm, oribilele clipe. Dar atunci, poli i tii i-au spus s  fac  un efort, o semn tur  i gata; i, 
într-adev r, gata a fost, c ci nimeni nu i-a mai v zut acolo, în curte, la fa a locului, ca s  
adânceasc , s  l rgeasc  sau s  completeze cercet rile. 

Ce i-or fi spus atunci cei trei poli i ti numai ei tiu; poate i-or fi spus c  este, totu i, 
mama lui i când va realiza ceea ce a semnat, când va fi mai „la rece”, poate altfel vor sta 
lucrurile. A a c , hai s-o punem s  semneze i un proces-verbal de aducere la cuno tin  a 
drepturilor i a obliga iilor martorilor i l-a semnat i pe acesta la ora 1955, da, a i citit bine, 
dup  ce semnase greul declara iei. Era Maria Mâ u un martor? I s-a spus ei c  nu este obligat  
s  depun  m rturie? Din document nu rezult , nu rezult  pentru c  nici nu scrie a a ceva.  

                                                            
5 Referirile temporale de acest gen au în vedere momentul la care autorul a a ternut pe hârtie pasajul 

respectiv. 
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I s-a spus ei c  are dreptul s  fie asistat  de un avocat? Nici vorb  i nici documentul nu 
con ine o astfel de referire. Oricum, documentul o avertizeaz  pe Maria Mâ u c  este obligat  
s  dea declara ii, conform cu realitatea, ceea ce nu este adev rat, legea îi d  dreptul tocmai s  

nu dea declara ii, mai ales cu privire la fiul ei, ca s  nu spunem împotriva fiului ei6. Un text 
ciudat, o compila ie de prevederi legale cu un accent agresiv pe „obliga ia de a da declara ii 
conforme cu realitatea atr gându-i-se aten ia c  legea pedepse te infrac iunea de m rturie 
mincinoas ”, dup  care sunt ad ugite, chipurile pentru echilibrarea drepturilor i obliga iilor 
martorului, ni te drepturi care în cazul Mariei Mâ u erau ca „nuca în perete”, referindu-se la 
„protec ia martorului”, la „martorul amenin at” sau „martorul vulnerabil”.  

                                                            
6 Art. 117 Cod procedur  penal , referitor la persoanele care au dreptul de a refuza s  dea declara ii în calitate 

de martor, stabile te astfel: 
„Au dreptul de a refuza s  fie audiate în calitate de martor urm toarele persoane: 
a) so ul, ascenden ii i descenden ii în linie direct , precum i fra ii i surorile suspectului sau inculpatului; 
b) persoanele care au avut calitatea de so  al suspectului sau al inculpatului. 
Dup  comunicarea drepturilor i obliga iilor potrivit art. 120, organele judiciare comunic  persoanelor 

prev zute la alin. (1) dreptul de a nu da declara ii în calitate de martor. 
Dac  persoanele prev zute la alin. (1) sunt de acord s  dea declara ii, în privin a acestora sunt aplicabile 

dispozi iile privitoare la drepturile i obliga iile martorilor. 
Persoana care îndepline te una dintre calit ile prev zute la alin. (1) în raport cu unul dintre suspec i sau 

inculpa i este scutit  de obliga ia de a depune m rturie i împotriva celorlal i suspec i sau inculpa i, în cazul în care 
declara ia sa nu poate fi limitat  doar la ace tia din urm .” 


