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Subiecte de la concursul de admitere
la Institutul National al Magistraturii
si in magistratura

Sesiunea iulie-octombrie 2016

1. in virtutea rolului judecitorului in aflarea adevirului in procesul civil:

a. sub sanctiunea nulitatii hotararii, judecatorul are obligatia sa ordone din oficiu
administrarea probelor pe care le considera necesare, chiar daca partile se impotrivesc;

b. judecitorul poate dispune introducerea in cauza a altor persoane, in conditiile
legii;

c. intr-un litigiu avand ca obiect executarea unui act juridic incheiat cu nesocotirea
unei norme juridice care ocroteste un interes general, judecatorul se va pronunta prin
dispozitivul hotararii asupra nulitatii absolute a actului juridic, invocata din oficiu, chiar
in lipsa formularii de cétre una dintre parti a unei cereri in acest sens.

2. Potrivit dispozitiilor Codului de procedura civild din 2010 referitoare la
aplicarea in timp a legii de procedura civila:

a. dispozitiile legii noi de procedura se aplicd de la data intrarii ei in vigoare si
proceselor 1n curs de judecata incepute sub legea veche;

b. conditiile de admisibilitate si puterea doveditoare a probelor preconstituite si a
prezumtiilor legale sunt guvernate de legea in vigoare la data producerii lor ori, dupa
caz, a savarsirii faptelor juridice care fac obiectul probatiunii;

c¢. administrarea probelor se face potrivit legii in vigoare la data administrarii lor.

3. Constituie mijloc procesual care se include in notiunea de actiune civila:

a. cererea prin care reclamantul inlocuieste o cerere in constatarea dreptului sau de
proprietate cu o cerere in revendicare;

b. exceptia autoritatii de lucru judecat, invocata de parat, insa numai in masura in
care acesta face dovada existentei identitatii de obiect, parti si cauza dintre procese;

c. apararea paratului prin care acesta invocd nulitatea absolutd a actului juridic a
carui executare este pretinsad de catre reclamant prin cererea de chemare 1n judecata.

4. Daca in cursul unui proces aviand ca obiect revendicare imobiliara, dreptul
litigios constand in dreptul de proprietate privati asupra imobilului este transmis
printr-un contract de vinzare incheiat de cétre parat cu un tert:

a. paratul este obligat sa formuleze cerere de interventie fortata de aratare a titula-
rului dreptului pentru atragerea tertului in proces;

b. instanta va repune in discutie exceptiile procesuale de ordine publica solutionate
pana la momentul la care tertul a intervenit sau a fost introdus 1n cauza;

c. dacd paratul este scos din proces, judecata va continua intre reclamant si tert, exis-
tand posibilitatea ca tertul sa fie obligat prin hotararea judecétoreasca ce se va pronunta in
cauza, In masura in care pretentiile reclamantului se dovedesc a fi intemeiate.



Subiecte de la concursul de admitere la Institutul National
al Magistraturii si in magistratura

Sesiunea iulie-octombrie 2016

Explicatii

1. b [art. 10, art. 22 alin. (2), (3), (6), art. 254 alin. (5), (6) C. pr. civ.]

a — raspuns gresit, fatd de dispozitiile art. 22 alin. (2) C. pr. civ. coroborate cu
art. 254 alin. (5) C. pr. civ., care reglementeaza posibilitatea judecatorului de a dispune
administrarea probelor (nu obligatia) pe care le considera necesare, legiuitorul indicand,
totodata, prin art. 254 alin. (6) C. pr. civ., ca partile nu pot invoca in céile de atac omi-
siunea instantei de a ordona din oficiu probe pe care ele nu le-au propus si administrat in
conditiile legii, dand astfel prevalentd principiului esential al procesului civil potrivit
caruia partile au obligatia sd-si probeze pretentiile si apararile, reglementat de art. 10
C. pr. civ,;

b — raspuns gresit, fata de prevederile art. 22 alin. (3) C. pr. civ., care reglementeaza
expres posibilitatea judecatorului de a dispune introducerea in cauza a altor persoane, in
conditiile legii;

¢ — raspuns gresit, fatd de dispozitiile art. 22 alin. (6) C. pr. civ., care impun jude-
catorului sd se pronunte asupra a tot ceea ce s-a cerut, fara insa a depasi limitele investirii,
in afara de cazurile in care legea ar dispune altfel. Or, intr-un litigiu avand ca obiect
executarea unui act juridic incheiat cu nesocotirea unei norme juridice care ocroteste un
interes general, judecdtorul va putea pune in discutie o cauza de nulitate absoluta a actului
juridic, pe care daca o giseste Intemeiata va trebui sd respinga cererea de chemare in
judecata, dar nu va putea constata nulitatea contractului/anularea contractului, in lipsa
formularii de catre una dintre parti a unei cereri in acest sens, o astfel de conduita

.....

2. b, ¢ (art. 24, art. 25, art. 26 C. pr. civ.)

a — raspuns gresit, fatd de prevederile art. 24-25 C. pr. civ., care instituie regula
potrivit careia dispozitiile legii noi de procedura nu se aplica proceselor in curs de jude-
cata incepute sub legea veche, acestea raimanand supuse legii vechi sub care au inceput;

b, ¢ — raspunsuri corecte. Potrivit art. 26 alin. (1) C. pr. civ., conditiile de admisi-
bilitate si puterea doveditoare a probelor preconstituite si a prezumtiilor legale sunt
guvernate de legea in vigoare la data producerii lor ori, dupa caz, a savarsirii faptelor
juridice care fac obiectul probatiunii.

Acelasi articol, la alin. (2), prevede ca administrarea probelor se face potrivit legii
in vigoare la data administrarii lor.

ROXANA DAN
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Sesiunea februarie-mai 2017

1. in cazul stirii de necesitate:

a. atacul trebuie sa fie intotdeauna injust;

b. actiunea de salvare trebuie sa se Indrepte impotriva celui care a provocat peri-
colul, si nu impotriva altei persoane sau a bunurilor acesteia;

c. nu are ca efect inlaturarea raspunderii civile dacd, pentru a salva viata unicului
sdu fiu, autorul distruge un perete al casei fratelui sau.

2. Este justificata:

a. fapta persoanei care, dupa ce constata ca i-a fost sustras portofelul, il imobili-
zeaza pe autorul furtului pentru a-1 impiedica sa fuga;

b. fapta persoanei care sustrage caruta unui vecin pentru a-si duce fiul la gard, aflat
in real pericol de a pierde trenul spre lasi si de a nu ajunge la timp la examenul de drept
penal, partea generala;

c. fapta persoanei care, la cererea explicitd, serioasd, constienta si repetatd a victi-
mei, care suferea de o boald incurabild, cauzatoare de suferinte greu de suportat, i
administreaza o substanta letala.

3. Participatia improprie:

a. nu exista atunci cand coautor la comiterea unei infractiuni de santaj este un minor
de 13 ani;

b. exista atunci cand o persoand, la rugdmintea unui necunoscut care 1i spune ca se
mutd, tine deschisa usa de la intrarea 1n bloc cat timp acesta transporta un frigider si un
pian, cu scopul de a si le insusi pe nedrept;

C. presupune ca instigatorul sa actioneze cu intentie.

4. in cazul aménirii aplicirii pedepsei:

a. este necesar ca pedeapsa prevazutd de lege pentru infractiunea comisa din culpa
sa nu depéseascd 5 ani;

b. este necesar ca infractorul sd-si manifeste acordul de a presta o muncd remu-
neratd in folosul comunitatii;

c. instanta poate impune infractorului obligatia de a nu conduce anumite vehicule.

5. Cand se dispune condamnarea la amenda penala:

a. instanta poate decide amanarea aplicarii acesteia, dacd fapta a fost comisd din
culpé;

b. solutia de suspendare a executirii acesteia sub supraveghere este nelegala;

c. pedeapsa complementara dispusa se executd dupa executarea pedepsei principale.
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Explicatii

1. ¢ (art. 20 C. pen., art. 1.361, art. 1.362 C. civ.)

a — raspuns gresit, deoarece in cazul starii de necesitate nu exista atac, ci pericol.
Atacul este un element al legitimei aparari (art. 19 C. pen.);

b — raspuns gresit, deoarece actiunea de salvare se poate Indrepta si Tmpotriva unei
alte persoane, avand ca scop inlaturarea pericolului iminent §i inevitabil. Actiunea de
salvare trebuie sa fie singura cale de a evita pericolul in acest mod;

¢ — raspuns corect, deoarece in acest caz existd o forma autonoma de raspundere
civila delictualad pentru fapta proprie.

2. a (art. 18-22 C. pen.)

a — raspuns corect; in aceasta situatie opereaza cauza justificativa a exercitarii unui
drept sau indeplinirii unei obligatii (art. 21 C. pen.). Situatia descrisa este o infractiune
flagranta, iar alin. (2) al art. 293 C. pr. pen. stipuleaza ca ,,este de asemenea infractiune
flagranta si infractiunea al carei faptuitor, imediat dupd savarsire, este urmarit de (...)
persoana vatamatd, de martorii oculari (...)” (s.n.). Legea penala autorizeaza prinderea
infractorilor de catre persoana vatamata. Daca cu acest prilej se comite o fapta prevazuta
de legea penald, interventia este justificata;

b — raspuns gresit, deoarece fapta descrisa nu are caracter justificat, nefiind comisa
in conditiile starii de necesitate (art. 20 C. pen.). Actiunea de salvare trebuie sa fie unica
modalitate de inliturare a pericolului, iar pericolul trebuie sa fie inevitabil. In situatia
descrisa, daca autorul dadea dovada de diligentd, pericolul (pierderea trenului) ar fi putut
fi evitat;

¢ — raspuns gresit, deoarece 1n acest caz nu opereazd cauza justificativa a consim-
tamantului persoanei vatamate (art. 22 C. pen.) intrucat este vorba despre o infractiune
contra vietii [art. 22 alin. (2) C. pen.].

3. ¢ (art. 52 C. pen.)

a — raspuns gresit, deoarece in cazul descris exista participatie improprie, coautorul
fiind un minor de 13 ani care nu raspunde penal, neavand capacitate penald [art. 27,
art. 113 alin. (1) C. pen., art. 52 alin. (1) C. pen.];

b — raspuns gresit, deoarece, chiar dacd se realizeaza un act de ajutor la comiterea
faptei prevazute de legea penala, in fapt nu exista participatie, nefiind indeplinita
conditia coeziunii subiective necesare pentru existenta oricarei forme de participatie,
inclusiv a celei improprii;

¢ — raspuns corect, deoarece instigatorul nu poate actiona decat cu intentie conform
definitiei legale a instigarii prevazute de art. 47 raportat la art. 52 alin. (2) si (3) C. pen.

LAURA STANILA
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1. Partea responsabili civilmente participa in procesul penal:

a. prin introducerea acesteia la cererea partii civile facutd pana la terminarea
cercetarii judecatoresti la prima instanta de judecata;

b. la cererea acesteia facutd pand la terminarea cercetdrii judecdtoresti la prima
instanta de judecata;

c. prin introducerea acesteia la cererea procurorului facutd pand la terminarea
cercetarii judecatoresti In prima instanta, atunci cand acesta exercitd actiunea civila in
procesul penal.

2. in procesul penal au calitatea de subiecti procesuali:
a. numai suspectul si persoana vatdmata;

b. inculpatul, partea civild, partea responsabild civilmente;
c. martorul, expertul, interpretul, agentul procedural.

3. in cazul sivérsirii unei infractiuni de furt calificat de ciitre inculpatul X,
avand calitatea de militar cu grad de general, impreuni cu coinculpatii Y si Z —
ambii civili:

a. urmdrirea penald se efectueaza in mod obligatoriu de procurorul militar com-
petent, numai fata de inculpatul X;

b. urmérirea penala se efectueaza in mod obligatoriu de procurorul militar com-
petent, fatd de toti inculpatii;

c. competenta de judecare a cauzei in prima instanta revine Curtii Militare de Apel,
fata de toti inculpatii.

4. in procesul penal, incheierile pronuntate de judeciitorul de cameri prelimi-
nara sunt definitive in urmaitoarele situatii:

a. atunci cand se verifica legalitatea administrarii probelor si a efectudrii urmaririi
penale, se exclud probele nelegal administrate si se admite plangerea, se desfiinteaza
solutia de clasare dispusa de procuror si se dispune inceperea judecatii;

b. atunci cand se admite plangerea impotriva solutiei de clasare dispusa de procuror,
se desfiinteaza solutia atacatd si se trimite cauza la procuror pentru a pune in miscare
actiunea penald si a completa urmarirea penala;

c. atunci cand se admite cererea de confirmare a solutiei de renuntare la urmarire
penala.
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Explicatii

1.b

Potrivit art. 21 alin. (1) si (3) C. pr. pen., introducerea in procesul penal a partii
responsabile civilmente poate avea loc, la cererea partii indreptatite potrivit legii civile,
in termenul prevazut la art. 20 alin. (1). Partea responsabila civilmente poate interveni in
procesul penal pana la terminarea cercetarii judecatoresti la prima instanta de judecata,
luand procedura din stadiul in care se afld In momentul interventiei.

De asemenea, prin Decizia CCR nr. 257/2017, s-a admis exceptia de neconstitutio-
nalitate si s-a constatat ca sintagma ,,in termenul prevazut la art. 20 alin. (1)” din
cuprinsul art. 21 alin. (1) C. pr. pen. este neconstitutionala. In considerentele deciziei s-a
retinut, in esentd, ca partea responsabild civilmente trebuie sa aiba posibilitatea partici-
parii la procedura de camera preliminara, pentru a pune in discutie legalitatea probelor
administrate in cursul urmaririi penale, 1n raport de care instanta va rezolva latura penala
si pe cea civild in cauza. Ulterior publicdrii Deciziei CCR, dispozitiile art. 20 si 21
C. pr. pen. au fost interpretate 1n sensul cé, dupd finalizarea procedurii de camera preli-
minard, persoana vatimatd pastreaza dreptul de a se constitui parte civile Impotriva
inculpatului, insd nu mai poate solicita introducerea In proces a partii responsabile
civilmente. Pe de alta parte, daca persoana tinuta sa raspunda pentru fapta altuia doreste
sd participe la proces, aceasta poate interveni in procesul penal pana la terminarea
cercetarii judecatoresti la prima instanta de judecata.

a — raspuns gresit, partea responsabild civilmente neputand fi introdusa in proces la
cererea partii civile, dupa finalizarea procedurii de camera preliminara;

b — raspuns corect, in temeiul art. 21 alin. (3) C. pr. pen.;

¢ — raspuns gresit, avand in vedere cad procurorul va exercita actiunea civild in
numele persoanei lipsite de capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu
restransa, fard a avea mai multe drepturi decat respectiva parte civila. Dispozitiile art. 21
alin. (2) C. pr. pen. impun procurorului obligatia de a chema 1n proces si partea respon-
sabila civilmente, Intrucat acesta, spre deosebire de titularul dreptului la despagubire, nu
are un drept de dispozitie asupra modului de exercitare a actiunii civile. Procurorul este
obligat a solicita repararea intregului prejudiciu si obligarea tuturor persoanelor care,
potrivit legii, au obligatia de a raspunde pentru fapta ilicitd savarsitd. Insd aceste prero-
gative ale procurorului nu pot ingradi drepturile celorlalte parti si nu dau procurorului
prerogative suplimentare pe laturd civila. Astfel, dacd persoana vatamata, in numele
careia procurorul exercitd actiunea civild, a pierdut dreptul de a cere introducerea in
proces a partii responsabile civilmente, In temeiul Deciziei CCR nr. 257/2017, nici
procurorul nu are acest drept.

CRISTIAN BALAN



