1. DREPT CIVIL

1. Reprezentativitate sindicat la nivel de unitate. Conditii

- Legea nr. 62/2011, republicata: art. 51 alin. (1) lit. c)

Potrivit art. 51 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 62/2011 republicatd, sunt reprezentative la
nivel de unitate acele organizatii sindicale care indeplinesc cumulativ urmdtoarele conditii:
au statut legal de sindicat; au independentd organizatoricd si patrimoniald; numdrul de
membri ai sindicatului reprezintd cel putin jumitate plus unu din numdrul angajatilor
unitatii.

(Sectia I civila, decizia civild nr. 322/A din 6 septembrie 2017)

Tn ceea ce priveste critica din apel referitoare la exceptia lipsei calitati procesuale active
a reclamantei, Curtea constata ca acesta este neintemeiata, avand in vedere dispozitiile art.
1 alin. (1) lit. t) din Legea nr. 62/2011 republicata, care prevede ca reprezentativitatea este un
atribut al organizatiilor sindicale sau patronale dobandit potrivit prevederilor acestei legi, care
confera statutul de partener social abilitat sa isi reprezinte membri in cadrul dialogului social
institutionalizat.

Prin urmare, legea confera reprezentativitate tuturor organizatiilor sindicale, fie ele chiar
si uniuni sindicale, federatii sau confederatii sindicale, nu doar unui simplu sindicat.

Potrivit art. 51 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 62/2011 republicata, sunt reprezentative la
nivel de unitate acele organizatii sindicale care indeplinesc cumulativ urméatoarele conditii: au
statut legal de sindicat; au independenta organizatorica si patrimoniald; numarul de membri ai
sindicatului reprezinta cel putin jumatate plus unu din numarul angajatilor unitatii.

in speta, prin precizarea de actiune depusa, la data de 06.10.2016, reclamanta a solicitat
reprezentativitatea sa la nivel de unitate, si nu la nivel de sector de activitate, pe care a
dobandit-o prin incheierea civila nr. 13/CC/27.01.2012 a Tribunalului Cluj, pronuntata in dosar
nr. .../117/2012.

Prin aceasta hotarére judecatoreasca s-a constatat indeplinirea de catre reclamanta a
conditiilor de reprezentativitate la nivel de unitate, respectiv, la nivelul S.C. T.C.F.R. S.A.

Art. 52 alin. (1) lit. c) prevede ca dovada indeplinirii conditiilor de reprezentativitate la
nivel de unitate se face cu:

— copie a hotaréarii judecatoresti definitive de dobandire a personalitatii juridice de cétre
sindicat si a ultimei hotarari judecatoresti definitive de modificare a Statutului si/sau compo-
nentei organului executiv de conducere — dovada care in cauza a fost facuta cu sentinta civila
nr. 527/09.06.2010 a Tribunalului Cluj, pronuntata in dosar nr. .../117/2010;

— declaratie semnata de reprezentatul legal al sindicatului privind numarul total de
membri — dovada care in cauza a fost facuta cu adeverinta depusa la fila 4 dosar fond, care
atestd un numar de 887 de angajati ai societatii, din care 515 membri de sindicat, ceea ce
reprezinta un procent de 58,06%;

— dovada privind numarul de angajati din unitate, eliberata de angajator — dovada care in
speta a fost facuta cu adeverinta nr. 1187/15.09.2016, prin care se atestda un numar al
membrilor de sindicat ai Uniunii Sindicatelor din Telecomunicatii Feroviare de 515 salariati,
precum si cu Adeverinta nr. 1186/15.09.2016, conform careia S.C. T.C.F.R. S.A. are un
numar de 887 salariati;

— dovada depunerii la Inspectoratul Teritorial de Munca a unei copii a dosarului de repre-
zentativitate, dovada care in cauza a fost facuta prin Adeverinta nr. 17328/CLCA/19.09.2016,
eliberata de ITM Cluj.
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Pe cale de consecintd, Curtea constatd ca reclamanta a indeplinit toate conditiile
pretinse de Legea nr. 62/2011 republicatd, astfel incat, in mod legal prima instanta a admis
cererea reclamantei, fiind total nefondata sustinerea apelantei ih sensul ca, prin raportare la
art. 52 lit. c) din Legea nr. 62/2011, reclamanta nu ar justifica o calitate procesuala activa in
cauza.

Drept urmare, Curtea urmeaza sa respinga ca nefondata si exceptia lisei calitatii pro-
cesuale active a reclamantei.

In ceea ce priveste sustinerea apelantei, referitoare la exceptia lipsei calitatii procesuale
pasive a paratei prin raportare la art. 527 C. pr. civ., Curtea urmeaza sa o respinga ca
nefondata, avand in vedere statuarile facute prin decizia civila nr. 1003/A/29.10.2014 a Curtii
de Apel Clu;.

Asa fiind, in temeiul tuturor considerentelor mai sus expuse si a prevederilor art. 480
alin. (1) C. pr. civ., Curtea urmeaza sa respinga ca nefondat prezentul apel. (Judecator
Carmen Maria Cont)

2. Drept de autor. Fotografie. Folosire fara acordul autorului. Daune
materiale. Daune morale

- Legea nr. 8/1996: art. 33 alin. (1) lit. ), art. 4

Folosirea unei fotografii in lipsa acordului autorului, indreptiteste autorul la plata
daunelor morale pe temeiul raspunderii civile delictuale.

(Sectia I civila, decizia civild nr. 215/A/ din 30 martie 2017)

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata la data de 12.03.2015, reclamantul
P.G.F. in contradictoriu cu péarata Asociatia A. — Asociatia B. a solicitat admiterea actiunii si
pronuntarea unei hotarari prin care:

— sa se constate ca reclamantul detine in mod exclusiv dreptul de autor si toate
drepturile conexe asupra fotografiei aflate pe coperta publicatiei paratei, intitulata ,X. — Spring
Edition 2013”.

— sa se constate incalcarea acestora si sa se dispuna repararea prejudiciilor, inclusiv
plata drepturilor de autor si a sumelor cuvenite pentru utilizarea de catre parata a fotografiei
reclamantului fara drept, astfel:

— sa fie obligata péarata la plata in beneficiul reclamantului a sumei de 10.000 euro, cu
titlu de daune materiale, si

— sa fie obligata parata la plata in beneficiul reclamantului a sumei de 10.000 euro, cu
titlu de daune morale.

Prin sentinta civilda nr. 104 din 19.02.2016, pronuntatd in dosar nr. .../211/2015 al
Tribunalului Cluj s-a respins actiunea formulata de reclamantul P.G.F., impotriva paratei
Asociatia A. — Asociatia B..

Pe fondul cauzei, tribunalul a retinut urmatoarele:

La data de 24 iulie 2012 s-a incheiat un protocol avand ca obiect promovarea intereselor
municipiului Cluj-Napoca si a zonei Cluj, in relatia cu potentialii investitori, prin intermediul
Proiectului ,Transilvania Center” din Ulsan, Coreea de Sud si Revista economica” X.”.

In legatura cu realizarea editiei de primavara a revistei ,X.”, cand s-a ajuns la partea de
coperta, cei de la A. au aratat ca au gasit o fotografie mai buna primita de la Consiliul
Judetean.

In editia de prim&varé, la informatiile despre editare si tiparire, Consiliul Judetean Cluj
este mentionat drept sursa a fotografiei, astfel incat prezuma ca fotografia s-a aflat in arhiva
foto transmisa de Cluj Arena.
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La momentul realizarii copertei nu se cunostea identitatea niciunuia dintre autorii
fotografiilor care le-au fost trimise prin e-mail de Consiliul Judetean Cluj, astfel incat, desi isi
dorea sa mentioneze pe prima pagina a revistei autorul fotografiei nu a avut aceasta
posibilitate, motiv pentru care a specificat ca aceasta i-a fost pusa la dispozitie de Consiliul
Judetean Cluj (,cover foto: by courtesy of Cluj County Council).
intalnirii cu investitorii coreeni din 9 mai 2013 si pentru a fi pusa la dispozitia partenerilor
protocolului incheiat in anul 2012. Un numar mic din acel numar a fost distribuit, deoarece
conflictul cu reclamantul a intervenit la scurt timp dupa publicare, motiv pentru care a retras
exemplarele ramase nedistribuite aflate la partenerii protocolului si a oprit editarea restului
tirajului, care trebuia sa fie de 3000 exemplare.

Prin actiune reclamantul a solicitat s& se constate, in contradictoriu cu pérata, ca detine
in mod exclusiv si absolut dreptul de autor si drepturile conexe asupra fotografiei aflata pe
coperta publicatiei paratei, intitulata ,X.” — Spring Edition 2013, sa se constate incalcarea
acestora si sa se dispuna repararea prejudiciilor, inclusiv plata drepturilor de autor si a
sumelor cuvenite pentru utilizarea fara drept de catre parata a fotografiei sale.

In ceea ce priveste petitul de constatare a detinerii de catre reclamant a dreptului de
autor exclusiv si absolut, precum si a drepturilor conexe asupra fotografiei aflata pe coperta
publicatiei péaratei, tribunalul a retinut ca dupa toate aparentele, reclamantul este persoana
care adus pentru prima data la cunostinta publica fotografia in discutie, pentru ca la data de 1
octombrie 2010, data inaugurarii Cluj Arena, aceasta a fost publicata in editia din acea zi a
ziarului on line ,Ziua de Cluj si nu s-a sustinut si nici nu s-a aprobat ca alta persoana ar fi
facut publica respectiva fotografie mai inaintea acelui moment. Astfel reclamantul intruneste
conditiile prevazute de art. 4 din Legea nr. 8/1996 pentru a fi considerat autor al lui fotografii
in discutie.

In calitate de autor, potrivit art. 10 lit. b) din Legea nr. 8/1996, reclamantul are dreptul de
a pretinde recunoagterea calitatii de autor al operei.

In opinia instantei, dreptul de a pretinde recunoasterea calitatii de autor al operei isi are
justificarea in cazul in care aceasta calitate este contestata, insa asa cum rezulta din
intdmpinarea paratei, aceasta nu a contestat calitatea reclamantului de autor al fotografiei in
discutie, insd a aratat cad la momentul publicarii sale avut convingerea ca cel care i-a
furnizat-o, respectiv Consiliul Judetean Cluj a avut dreptul de a utiliza aceasta fotografie.
Neexistdnd o contestare de catre péarata a calitatii reclamantului de autor al fotografiei Tn
litigiu, tribunalul a apreciat ca nu se impune constatarea calitatii de autor exclusiv pe seama a
reclamantului Tn contradictoriu cu parata, in schimb impunandu-se a fi verificat daca parata a
utilizat In mod nepermis fotografia, cu incalcarea componentelor dreptului de autor al
reclamantului.

In aceasta privintd tribunalul a apreciat ca sunt relevante in cauza dispozitile art. 33
alin. (1) lit. f), alin. (4) din Legea nr. 8/1996.

Fotografia din speta fost adusa anterior la cunostinta publica prin intermediul publicatiei
on line Ziua de Cluj, la data de 1 octombrie 2011, a fost utilizata fara consimtamantul
autorului P.F., insd aceasta utilizare nu a contravenit bunelor uzante, utilizérii normale a
operei iar utilizarea nu I-a prejudiciat niciun fel pe autorul operei.

Reproducerea fotografiei nu s-a realizat prin mijloace care sa vina in contact direct cu
opera fotografica, nu a constituit subiectul principal al reproducerii facutda pe coperta
publicatiei si nu a fost utilizate in scopuri comerciale, intrucét revista in care a fost publicata
nu a fost vanduta, ci distribuita gratuit participantilor la intalnirea din 9 mai 2013 de la sediul
Primariei.

Mentionarea autorului operei fotografice publicata nu a fost o posibila pentru parata,
deoarece nu a cunoscut identitatea acestuia, avand reprezentarea ca fotografia provine din
arhiva Consiliului Judetean Cluj.
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Reclamantul nu a facut dovada ca a fost prejudiciat prin reproducerea fotografiei pe
coperta revistei ,X.”, catd vreme, desi a vorbit despre potentiali cumparatori carora nu le-a
mai putut vinde fotografia deoarece ar fi pretins exclusivitatea, existenta acestora nu a fost
probata si de asemenea exclusivitatea nu mai putea fi asigurata cata vreme fotografia a
aparut deja pe site-ul ziuadecluj.ro.

Astfel, fiind incidente dispozitiile art. 33 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 8/1996, tribunalul a
apreciat ca reproducerea fotografiei pe coperta editiei de primavara a revistei ,X.” nu
presupune plata vreunei remuneratii.

Pretentia reclamantului la despagubirile materiale si morale se intemeiaza pe normele
legale ce reglementeaza raspunderea civila delictuala.

in cauzd nu au fost intrunite conditile raspunderii civile delictuale, reglementate de
art. 1357 si urm. C. civ.

Céata vreme fotografia putea fi utilizata fara consimtamantul autorului in conditiile art. 33
alin. (1) lit. f) din Legea nr. 8/1996, caracterul ilicit al faptei este exclus.

Prejudiciul nu a fost probat de vreme ce existenta acelor cumparatori, care au refuzat
dobandirea fotografiei pentru ca nu li se puteau asigura conditile de exclusivitate, nu fost
probata, de asemenea nu a probat la ce pret ar fi putut vinde respectiva fotografie, nici ca de
la momentul primei publicari a mai vandut acea fotografie vreunui cumparator.

Calculul prejudiciului pe baza dreptului de suita, astfel, cum a propus reclamantul, nu a
putut fi primit, deoarece revista nu a fost vanduta, ci a fost distribuita gratuit, pe de o parte, iar
pe de alta parte, numarul de exemplare distribuite chiar gratuit a fost foarte mic, de circa 90
de exemplare, revista fiind retrasa de indata, deoarece conflictul cu reclamantul a intervenit la
scurta vreme de la publicarea revistei.

De asemenea, tribunalul a apreciat c& nu este intrunitd nici conditia vinovatiei, deoarece
parata nu a urmarit producerea unui prejudiciu reclamantului, prin publicarea fotografiei, si
nici nu a acceptat rezultatul pagubitor. Parata, prin reprezentantii sai, s-a adresat Consiliului
Judetean Cluj, care era titularul investitiei Cluj Arena, a obtinut de la acestia fotografia, iar la
momentul publicarii a fost incredintat ca cel care i-a furnizat fotografia are dreptul de a o
utiliza, provenind de la autorul ei.

Existenta prejudiciului moral este de asemenea exclusa, deoarece un astfel de preju-
diciu, chiar daca este mai volatil decét prejudiciul material, se impune totusi a fi probat.

Art. 1381 alin. (1) C. civ. prevede, intr-adevar, ca ,orice prejudiciu da dreptul la repa-
ratie”, insa@ pentru ca dreptul la reparatie sa se nasca, trebuie ca prejudiciul sa existe si sa fie
dovedit, printre altele, or reclamantul, in speta, nu face dovada niciunui prejudiciu moral”.

Evaluarea prejudiciul moral trebuie sa se realizez in concret, in functie de importanta
valorii lezate pentru persoana vatamata, situatia personala a persoanei prejudiciate si durata
mentinerii consecintelor vatamarii. Or, in speta, considera ca raportat la faptul ca editia
revistei ,X.” a fost distribuitd unui numar restrans de persoane, ca de indata ce a aflat
identitatea autorului si opozitia acestuia la publicarea fotografiei a oprit orice forma de
distribuire a acesteia, publicarea fotografiei a avut loc la aproape trei ani de la momentul
lansarii, aceasta fotografie a facut obiectul unui contract de furnizare fotografii alaturi de multe
altele, catre ziarul ZIUA de CLUJ, sunt imprejurari din care instanta a concluzionat ca nu s-a
cauzat reclamantului o vatamare de natura morala ce impune reparatii.

Prin decizia civila nr. 215/A/30.03.2017 s-a admis in parte apelul declarat de reclamantul
P.G.F. impotriva sentintei civile nr. 104 din 19.02.2016 a Tribunalului Cluj, pronuntatd n
dosar nr. .../211/2015, pe care o schimba in parte, in sensul ca s-a admis Tn parte actiunea
reclamantului in contradictoriu cu parata ASOCIATIA A.-ASOCIATIA B. si in consecinta:

S-a constatat incalcarea de catre parata a dreptului de autor al reclamantului asupra
fotografiei aflate pe coperta publicatiei paratei, intitulata ,X. — Spring Edition 2013”.

A fost obligata parata sa-i plateasca reclamantului, cu titlu de daune morale, suma de
100 euro, echivalent in lei la data platii.
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S-au respins cererile avand ca obiect constatarea ca reclamantul detine in mod exclusiv
dreptul de autor si toate drepturile conexe asupra fotografiei anterior mentionate si obligarea
paratei la plata de daune materiale.

In urma administrarii probatiunii in apel s-a clarificat aspectul contestat de catre
reclamant si, intr-adevar, nedovedit in fata primei instante cu privire la modul in care parata a
intrat in posesia fotografiei in litigiu, in sensul ca aceasta nu provine din arhiva Consiliului
Judetean Cluj, caci aceasta institutie, la solicitarea péaratei de a-i trimite poze cu Cluj Arena
dupa finalizarea constructiei, a solicitat, la randul sau, astfel de fotografii de la Cluj Arena SA.

Dupa primirea arhivei cu fotografii de la Cluj Arena SA, Consiliul Judetean Cluj a
redirectionat-o pe posta electronica a paratei.

in ce priveste raspunsul evaziv al Cluj Arena SA Cluj in sensul ca nu poate preciza daca
printre acestea se afla si fotografia care formeaza obiectul litigiului, acesta urmeaza sa fie
inlaturat, intrucat ca detinator al unei intregi arhive cu fotografii ale constructiei Cluj Arena
finalizata, in conditile in care aceasta fotografie exista in mediul on-line din anul 2011, in
temeiul art. 329 C. pr. civ. opereaza prezumtia ca detinea si fotografia in litigiu.

Raportat la starea de fapt astfel cum aceasta a fost dovedita in fata primei instante,
curtea a constatat ca parata a intrat in posesia fotografiei in litigiu odata cu transmiterea de
catre Consiliul Judetean Cluj a arhivei primite de la Cluj Arena SA ca raspuns la solicitarea
adresata de catre reprezentantul paratei, O.G., angajatului Consiliului Judetean Cluj, B.1., la
data de 20.03.2013.

Prin acest prim e-mail, reprezentantul paratei a solicitat si acordul pentru drepturile de
autor, acord pe care nu l-a obtinut, intrucat, din cele anterior aratate, nici prezumatul detinator
— Cluj Arena — si nici expeditorul fotografiei — Consiliul Judetean Cluj — nu aveau, la randul lor,
acordul autorului de folosire a acestei fotografii.

Prin urmare, folosirea de catre parata a fotografiei anterior obtinerii acordului autorului,
constituie o Tncalcare adusa dreptului de autor al reclamantului asupra fotografiei, sens in
care, curtea a constatat ca s-a produs o astfel de incalcare.

Odata cu producerea acesteia, a fost analizata temeinicia pretentiei reclamantului de
acordare de daune materiale si morale.

in ce priveste daunele materiale, curtea a apreciat ca reclamantul nu a facut dovada
prejudiciului, ca element al raspunderii civile delictuale.

Asa cum Tnsusi reclamantul a aratat, fotografia a aparut pentru prima data pe site-ul
ziuadecluj.ro in luna octombrie 2011.

Utilizarea fotografiei de catre parata s-a facut in luna mai 2013.

In intervalul cuprins intre aceste date, reclamantul avea posibilitatea sa valorifice
fotografia si in ipoteza verificata a incalcarii dreptului sau de autor de catre parata, sa faca
dovada prejudiciului suferit, constand in suma obtinuta in urma valorificarii.

Afirmatiile reclamantului potrivit careia publicarea fotografiei de catre parata l-au
impiedicat ulterior lunii mai 2013 sa valorifice fotografia, nu au fost dovedite prin depunerea
unor oferte concrete din partea unor potentiale persoane interesate in a achizitiona fotografia.

Curtea a apreciat ca intervalul octombrie 2011 — mai 2013 este rezonabil sub aspectul
oferirii unui ragaz reclamantului pentru a-si valorifica aceasta opera.

Desigur, aceasta nu inseamna ca trecerea catorva luni ,invechesc” o astfel de opera,
facand-o nesusceptibila de a mai putea fi valorificata.

Reclamantul insa nu a dovedit nici faptul ca dupa publicarea fotografiei pe coperta
revistei editata de catre parata ar fi primit niste oferte ferme, din partea unor persoane
interesate, care, ulterior, au renuntat sa achizitioneze fotografia, ca urmare a faptului ca
aceasta a fost publicata pe coperta revistei editata de catre parata.

Asadar, reclamantul nu a facut dovada prejudiciului material suferit ca urmare a
nevalorificarii fotografiei, nici in perioada anterioara publicarii acesteia de catre parata —
ipoteza in care ar fi putut pretinde cu titlu de daune materiale suma obtinuta in urma acestei
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valorificari — nici Th perioada ulterioara — ipoteza in care ar fi putut pretinde cu titlu de daune
materiale suma oferitd de potentiale persoane interesate, care insa, au renuntat sa
achizitioneze fotografia ca urmare a faptului ca aceasta a fost publicatéd pe coperta revistei
editata de catre parata.

in ce priveste daunele morale pretinse de reclamant urmare a incalcarii de catre parata
a dreptului de autor asupra fotografiei, curtea a constatat ca aceasta pretentie este
intemeiatd, insa cuantumul acestora urmeaza sa fie individualizat prin raportare la intrunirea
in concret de catre parata a elementelor raspunderii civile delictuale.

in ce priveste fapta ilicitd ca element al raspunderii, potrivit art. 1349 alin. (2) C. civ.,
existenta acesteia este doveditd, ca urmare a constatarii de céatre instanta a incalcarii de
catre parata a dreptului de autor al reclamantului asupra fotografiei aflate pe coperta
publicatiei paratei, intitulata ,X. 2013".

In ce priveste vinovatia, raportat la disp. art. 1357 alin. (2) C. civ., autorul prejudiciului
raspunde pentru cea mai usoara culpa.

n concret, curtea constatd ca o astfel de culpd — cea mai usoard — poate fi retinuta in
sarcina paratei, raportat la atitudinea acesteia in tot demersul de publicare a fotografiei in
litigiu.

Inca din data de 20.03.2013, cand a inceput cutarile pentru obtinerea unei fotografii cu
imaginea Cluj Arena, reprezentantul paratei a solicitat reprezentantului Consiliului Judetean
Cluj, prin e-mail-ul trimis acordul autorului, in cazul in care i se va pune la dispozitie o
fotografie pe care o va aprecia potrivitd pentru a fi postata pe coperta revistei pe care urma
sa o editeze.

Apoi, tot sub aspectul stabilirii gradului vinovatiei paratei, este relevant faptul ca dupa ce i
s-a semnalat de catre reclamant incalcarea dreptului de autor, parata a retras toate
exemplarele ramase nedistribuite din editia de 150 de bucati a revistei (exemplare care au
fost folosite doar ca material gratuit de promovare, distribuit doar in cadrul intalnirii care a
avut loc in data de 09.05.2013, la sediul Primariei Cluj-Napoca) si I-a chemat pe reclamant la
mediere, aspect ce rezulta din procesul verbal de inchidere a medierii incheiat la 7.06.2013,
prin care s-a constatat esecul medierii.

Raportat la aceste aspecte, culpa este intr-adevar, cea prevazuta de art. 1357 alin. (2)
C. civ.

in ce priveste elementul prejudiciu al raspunderii civile delictuale, respectiv prejudiciul
moral, raportat la toate elementele retinute cu ocazia analizarii culpei paréatei, in baza art. 253
alin. (4), art. 1381 alin. (1) C. civ., coroborat cu art. 10 lit. b), art. 139 alin. (2) lit. a) din Legea
nr. 8/1996, curtea a obligat parata sa ii plateasca reclamantului cu titlu de daune morale
suma de 100 de euro, apreciind ca aceasta este suficienta pentru repararea prejudiciului
moral al reclamantului.

Cu privire la dovedirea existentei prejudiciului moral, jurisprudenta a statuat in mod
constant ca pentru acordarea unor daune morale, este necesar ca cel ce le pretinde, sa
produca un minimum de argumente si indicii din care sa rezulte in ce masura drepturile
personale nepatrimoniale i-au fost afectate.

In legatura cu natura daunelor morale, asa cum se desprinde din literatura juridica si din
practica judiciara, acestea, in principiu, nu se concretizeaza intr-o stare de fapt, ci se mentin
la nivelul trairilor psihice, iar evaluarea acestora, de regula, nu se poate face prin folosirea
unor criterii obiective, dauna morala fiind extranee realitatilor materiale si intinderea ei nu
poate fi determinata decat pe baza unor aprecieri subiective.

in raport de consecintele suferite de partea vatamata, judecatorul este cel care trebuie
sa aprecieze o anumita suma globala.

Cat priveste intinderea prejudiciului, aceasta nu poate fi cuantificata potrivit unor criterii
matematice sau economice, astfel incat, in functie de imprejurarile concrete ale spetei,
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statuénd n echitate, instanta urmeaza sa acorde despagubiri apte sa constituie o satisfactie
echitabila.

Sub acest aspect, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in cauza Tolstoy
Miloslovsky c. Regatul Unit, ca despagubirile trebuie sa prezinte un raport rezonabil de
proportionalitate cu atingerea adusd, avand in vedere, totodatd, gradul de lezare a valorilor
sociale ocrotite, intensitatea si gravitatea atingerii adusa acestora.

In ceea ce priveste daunele morale solicitate in spetd, curtea a retinut ca in cazul acestor
daune, data fiind natura prejudiciului care le genereaza, nu exista criterii precise pentru
determinarea lor.

Chiar daca valorile morale nu pot fi evaluate in bani, atingerile aduse acestora imbraca
forme concrete de manifestare, iar instanta are astfel posibilitatea sa aprecieze intensitatea si
gravitatea lor si sa stabileasca daca, o suma de bani si in ce cuantum, este potrivita pentru
repara prejudiciul moral produs.

La determinarea cuantumului daunelor morale, curtea, a avut in vedere ca:

— utilizarea fotografiei infatisand Cluj Arena nu s-a realizat in scop de comercializare de
catre parata, ci in scop de protocaol;

— faptul ca parata, de indata ce a aflat identitatea autorului fotografiei si ca cel care i-a
expediat fotografia pe mail nu detinea drepturile de autor asupra ei, a retras toate exem-
plarele ,X. — Spring Edition 2013”, pe coperta careia era prezentata fotografia, invitandu-l,
totodata, pe reclamant, la negocieri;

— faptul ca o reparare importanta a prejudiciului se realizeaza prin constatarea ncalcarii
de catre parata a dreptului de autor al reclamantului asupra fotografiei, ceea ce contribuie la
cresterea notorietatii acestuia, este suficienta acordarea unei sume de 100 de euro, cu titlul
de daune morale.

Despagubirile morale ce se acorda reclamantului, au rolul de a-i procura acestuia o
satisfactie subiectiva, acesta fiind si rolul pe care il au acest tip de daune.

In ce priveste raportul de cauzalitate intre fapta ilicitd si prejudiciul moral incercat de
reclamant, acest element nu comporta o analiza detaliata, intrucat faptul publicarii fotografiei
pe coperta editiei de primavara a revistei ,X.", a fost cel care a produs acest prejudiciu.
Raportul de cauzalitate dintre prejudiciul moral si fapta savarsita, rezulta ex re.

Chiar daca reclamantul, Tn cuprinsul motivelor de apel, a aratat ca prima instanta a
retinut in considerentele hotararii ca intruneste conditile prevazute de art. 4 din Legea nr.
8/1996, pentru a fi considerat autor al fotografiei in discutie, precum si ca potrivit art. 10 lit. b)
din Legea nr. 8/1996, are dreptul de a pretinde recunoagterea calitatii de autor al operei,
astfel incat fatd de aceste aspecte nu intelege sa declare apel, curtea retindnd ca prima
instantd a respins in totalitate actiunea, va mentine aceasta solutie cu privire la cererea
reclamantului de a se constata ca detine in mod exclusiv dreptul de autor si toate drepturile
conexe asupra fotografiei in litigiu, raportat la Tmprejurarea ca asa cum rezulta din
intdmpinarea depusa la fond, parata nu s-a opus admiterii acestei cereri, necontestand
niciodata faptul ca reclamantul ar fi autorul fotografiei.

In aceste conditii in care dreptul de autor al reclamantului asupra fotografiei nu este
contestat, prezumtia instituita de art. 4 din Legea nr. 8/1996 operand pe deplin, reclamantul
nu are interes sa solicite constatarea detinerii exclusive a dreptului de autor si a drepturilor
conexe asupra fotografiei aflatd pe coperta publicatiei ,X. — Spring Edition 2013”, intrucat
acest drept nu ii este negat. Dimpotriva, parata a recunoscut prin chiar continutul intdmpinarii
depuse in fata primei instante acest drept al reclamantului.

Prin urmare, si respingerea acestei solicitari a fost mentinuta.

Pentru toate aceste considerente, in temeiul art. 480 alin. (2) C. pr. civ., curtea a admis
in parte apelul reclamantului. (Judecétor Vitos Marta Carmen)
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3. Drept de autor. Fotografie. Caracter de noutate. Recunoasterea
dreptului de autor al reclamantului. Realizare la comanda. Consecinte
din punctul de vedere al pretentiilor materiale ale autorului. Relevanta
pe taram probator a discutiilor purtate pe reteaua de socializare
Facebook

- Legea nr. 8/1996: art. 86 alin. (2)
- Decizia nr. 4546/27.11.2016 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie

(Sectia I civila, decizia civild nr. 208/A/ din 23 martie 2017)

Curtea a respins apelul ca nefondat, retindnd, in esentd, ca motivul intemeiat pe
inaplicabilitatea in speta a art. 86 alin. (2) din Legea nr. 8/1996, raportat la imprejurarea ca
potrivit afirmatiei apelantului fotografia in litigiu nu a fost executata la comanda intimatei, fiind
o fotografie facuta de catre reclamant la data de 6.11.2014, este nefondat.

Aceasta afirmatie potrivit careia fotografia in litigiu este executata anterior, la data de
6.11.2014, a fost facuta pentru prima data in apel, nedovedita, si in contradictie cu cele
invocate de insusi reclamant in fata primei instante, precum si cele rezultate din probatiunea
administrata Tn fata primei instante.

Prin chiar actiunea introductiva, reclamantul a aréatat ca la 23.02.2015 a fost contactat de
dl. B.E., pentru efectuarea unei fotografii cu panorama orasului Cly;j (...), a realizat fotografia
la rezolutia si in modalitatea solicitata, a prelucrat-o si a trimis-o solicitantului.

Faptul ca fotografia a fost executatd la solicitarea si in baza instructiunilor date de
numitul B.E., rezultd atat din conversatia de pe contul retelei de socializare Facebook dintre
cei doi, cat si din probatiunea testimoniala administrata in fata primei instante: reclamantul: ,,
nu am mai larg (n.r. cadru al fotografiei). Pot sa merg diseara sa fac mai larg”. (conversatia
din 23.02.2015, ora 16,02); reclamantul: ,ti-am pus acum pe transfer partea care am filmat-o
noi” (conversatia din 25.02.2015, ora 13,16); B.E.: ,daca nu ai inteles cam ce trebuie, atunci
vin la tine si lucram Tmpreuna” (conversatia din 25.02.2015, ora 13,23); B.E.: ,Pot sa trec pe
la tine dupa 3, sa ne apucam de treaba?” (conversatia din 25.02.2015, ora 13,29).

Acelasi aspect rezultd din declaratiile martorilor audiati in cauza, prima instantd dand o
corecta interpretare a probatiunii administrate.

In baza probelor administrate, Curtea a constatat c& in ce priveste momentul si
circumstantele Tn care s-a executat fotografia in litigiu, face ca aceasta sa fie o fotografie
noua in raport de cea executata anterior de reclamant, in toamna anului 2014.

Concret, fotografia in litigiu a fost realizata la data de 23.02.2015, in baza cerintelor
formulate de catre numitul B.E. privind locul de executare, unghiul, coordonatele si rezolutia.

Chiar daca a avut ca punct de pornire o fotografie anterioara facuta de catre reclamant,
cea in litigiu este o fotografie noua, executata impreuna cu reprezentantul intimatei si in baza
cerintelor formulate de acesta, pentru a corespunde scopului caruia urma sa-i fie destinata.

In ce priveste acest scop — promovarea evenimentului X., curtea a constatat c& din
probatiunea administrata in fata primei instante, reiese ca acesta a fost adus la cunostinta
reclamantului, astfel incat acesta nu poate sustine intemeiat cad a luat la cunostinta ca
fotografia executata la data de 23.02.2015 a fost promovata in cadrul evenimentului X. 2015,
abia cu ocazia derularii acestei manifestari.

in ceea ce priveste plata pentru executarea acestei fotografii, din continutul conversatiei
din 24.03.2015, dintre reclamant si numitul E.E. reiese ca reclamantul a incasat o suma de
bani explicit pentru fotografia cu privire la care numitul E.E. i-a dat detaliile referitoare la
materialele si numarul acestora, la care va fi folosita fotografia.

Coroborand toate aceste elemente, curtea a concluzionat faptul ca, la data de
23.02.2015, reclamantul, la solicitarea numitului B.E. a efectuat o fotografie, in baza unei
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fotografii anterioare, nsa, cu respectarea anumitor cerinte de detaliu a celui care a facut
comanda, ceea ce face ca poza in litigiu sa fie una noua in raport de cea facuta de reclamant
in toamna anului 2014.

Pentru aceasta fotografie reclamantul a fost remunerat, trimitdnd pe reteaua de
socializare Facebook unui alt reprezentant al intimatei, numitul E.E., conformarea ca la data
de 25.03.2015 a primit plata.

Totodata, in 24.03.2015 reclamantului i s-a adus la cunostinta faptul ca poza va fi folosita
pentru afise, flyere, bannere, meshuri, site, machete on line si pe alte materiale, fiind foto-
grafia pe care intimata o foloseste pentru toate materialele (n.r. de promovare a eveni-
mentului X., aspect ce rezultd, de asemenea, din ansamblul conversatiilor dintre reclamant gi
reprezentantii intimatei).

Din ansamblul probelor administrate in fata primei instante, a relatiei de amicitie dintre
reclamant si numitii B.E. si E.E. (ce transpare din corespondenta purtata intre acestia pe
reteaua de socializare Facebook), curtea a apreciat ca: fotografia in litigiu este una noua,
executata la comanda si la exigentele reprezentantilor intimatei, astfel incat, in mod corect
prima instanta a retinut incidenta art. 86 alin. (2) din Legea nr. 8/1996; reclamantul avea
reprezentarea referitoare la destinatia ce va fi data fotografiei ihca din cursul lunii martie
(n.r. cel tarziu) 2015; reclamantul a incasat contravaloarea serviciului de executare a
fotografiei, potrivit propriei recunoasteri si a dat asigurari publice, la data de 25.03.2015, ora
17,48, cu privire la trimiterea acordului sau, de utilizare a fotografiei pentru materialele
mentionate de numitul E.E. prin postarea din 24.03.2015.

In ceea ce priveste relevanta pe taram probatoriu a conversatiilor purtate pe reteaua de
socializare Facebook, dintre reclamant gi reprezentantii intimatei, curtea a retinut faptul ca
prin decizia nr. 4546/27.11.2016 Tnalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ca aceasta este
spatiu public.

In considerentele deciziei, s-au retinut urmétoarele:

,Vastitatea unei retele de socializare presupune, raportat la natura, particularitatile si
scopul acesteia, ca utilizatorii nu detin proprietatea spatiului efectiv de publicare, neputand
estima si cu atat mai putin controla intinderea acestui spatiu, care, astfel, capata caracter
public si accesibilitate potentiala.

Prin urmare, nu se poate retine ca reteaua de socializare B. ar fi un spatiu privat,
comparabil cu o cutie postala electronica, intrucat cutia postala electronica este controlabila
de catre proprietar, sub aspectul continutului informational transmis, respectiv depozitat, in
timp ce B. este o retea de socializare (informationald) publica, receptiva perpetuu in web
(internet), bazaté pe un site web la care utilizatorii se pot hscrie si interactiona liber cu alti
utilizatori, deja Tnscrisi.

Sloganul postat pe pagina retelei de socializare indeplineste exigenta juridica privind
,caracterul public” intrucat, pe de o parte, mesajul a fost postat pe o retea de socializare care
prin natura sa este destinata accesului public/oricarui utilizator (utilizator existent — eventual
,prieten”; utilizator nou — potential ,prieten” sau utilizator ,intermediat”), in fata unui anumit
numar de persoane, si, pe de alta parte, mesajul a fost postat cu intentia parvenirii la
cunostinta utilizatorilor publici ai paginii (in mod direct a ,prietenilor” si indirect a celor care ar
avea acces mijlocit)”.

Agadar, in baza acestor statuari, care proclama postarile facute pe reteaua de
socializare Facebook, ca fiind in spatiu public, instanta a apreciat ca ,discutiile” purtate intre
reclamant si cei doi reprezentanti ai paréatei, sunt susceptibile de a fi valorificate, in sensul de
a li se acorda forta probanta, insasi instanta, in mod direct, avand posibilitatea de a lua la
cunostinta continutul acestora si de a-l interpreta, acordandu-i eficienta pe plan juridic.

Prin urmare, solicitarile reclamantului de constatare a incalcarii dreptului de autor asupra
fotografiei, de obligare a intimatei sa retraga fotografia de pe mediile online si offline si sa fi
plateasca acestuia despagubiri in suma de 30.000 de euro, sunt nefondate, sens in care, in
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baza art. 480 alin. (1) C. pr. civ., apelul a fost respins ca nefondat. (Judecator Vitos Marta
Carmen)

4. Drepturi de autor. Creatii culturale traditionale

- Legea nr. 8/1996
- Legea nr. 26/2008

(Sectia I civila, decizia civild nr. 197/A martie 2017)

1. Prima chestiune asupra céareia instanta trebuie sa se pronunte este aceea a
incidentei Th cauza a prevederilor Legii nr. 8/1996, in ceea ce il priveste pe antecesorul
reclamantei, defunctul S.I.P., mai exact in ceea ce priveste opera acestuia, constand in
crucile de lemn care se afla in Cimitirul Vesel din Sapanta.

Aceasta in conditile in care prima instantd a respins solicitarea reclamantei din
precizarea de actiune de a se recunoaste dreptul de autor a defunctului S.I.P. cu privire la
creatia artistica a acestuia, formata din 151 de cruci aflate in Cimitirul Vesel din Sapanta
precum si a operei literare formata din versurile inscriptionate pe aceste cruci, reprezentand
21,2 % din numarul total al crucilor aflate in Cimitirul Vesel.

Argumentele Tribunalului Maramures care au stat la baza pronuntarii acestei solutii au
fost in principal acelea ca defunctul S.I.P. a fost un mester popular cioplitor, or, mesterii
populari, indiferent de domeniu, nu fac parte din categoria persoanelor care pot beneficia de
dreptul de autor conform Legii nr. 8/1996. S-a retinut de asemenea faptul ca folclorul in
integralitatea sa si creatia mestesugareasca ca parte a acestuia, nu intré in sfera de protectie
a Legii nr. 8/1996, dreptul de autor conform art. 1 si art. 7 din aceasta avand la baza o creatie
intelectuala, ori, tocmai datorita caracterului popular, creatiile populare sunt folosite liber, fiind
apreciat relevant caracterul anonim al operei, crucile nefiind semnate de mester.

La acest punct de vedere a achiesat si parata, astfel cum rezulta din intdmpinarea
formulata in cauza.

Textul de lege care se impune a fi analizat in vederea stabilirii legalitatii solutiei pro-
nuntate de catre prima instanta asupra acestui petit este art. 7 din Legea nr. 8/1996, care
prevede ca, ,constituie obiect al dreptului de autor operele originale de creatie intelectuala in
domeniul literar, artistic sau stiintific, oricare ar fi modalitatea de creatie, modul sau forma de
exprimare si independent de valoarea si destinatia lor.”

Prin acest articol legiuitorul a definit in mod explicit obiectul dreptului de autor.

In primul rand, s-a stabilit faptul c& dreptul de autor este alcituit numai din opere de
creatie intelectuala, opera de creatie intelectuala fiind definitd in doctrina de specialitate ca
realitatea inconjuratoare, de a-si dirija constient actiunile si inactiunile in raport cu diverse
interese gi de a dispune de instruire si educatie.

in al doilea rand, operele trebuie sa fie originale, adicd s& cuprinda suficiente elemente
particulare care sa le distinga de creatii intelectuale de acelasi gen.

in al treilea rand operele trebuie s& apartind domeniului literar, artistic sau stiintific.

Un aspect de asemenea important este acela ca pentru a constitui obiect al dreptului de
autor nu are relevantd modalitatea de creatie, modul sau forma concreta de exprimare, si nici
valoarea sau destinatia lor.

in ceea ce priveste folclorul si protectia acestuia, in lipsa unor dispozitii legale referitoare
la aceasta problema, s-a statuat in practica judiciara faptul ca este dificil de stabilit prin ra-
portare la Legea privind drepturile de autor si drepturile conexe, in conditiile Tn care conform
acestei legi paternitatea operelor susceptibile de o asemenea protectie ar trebui sa poata fi
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stabilita cu certitudine, or, in cazul folclorului nu este posibila o asemenea identificare,
deoarece contine creatii impersonale. (decizia civila nr. 597/2013 pronuntata de Sectia | civila
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie)

Constatandu-se si prin hotararea identificata mai sus lipsa vreunei reglementari speciale
in materia folclorului si concluzionandu-se in sensul ca folclorul nu poate ramane in afara
oricarei protectii, s-a apreciat ca forma de protectie in acest caz poate fi stabilitd prin
raportare la dispozitiile Legii nr. 26/2008 privind protejarea patrimoniului cultural imaterial in
cuprinsul careia sunt definite si ,expresiile culturale traditionale”, in care se incadreaza si
folclorul.

Ceea ce s-a mai subliniat prin decizia civila nr. 597/2013 a inaltei Curti de Casatie si
Justitie, cu valoare de principiu, este aceea ca regimul juridic al creatiilor culturale
traditionale nu exclude, in principiu, crearea de opere in sensul art. 7 din Legea
nr. 8/1996, pornind de la un element de expresie culturalad traditionala, cu conditia
originalitatii, asadar a indepartarii suficiente de la sursa originara, pentru a fi iden-
tificabila amprenta personalitatii creatoare a autorului.

Prin prisma considerentelor de mai sus trebuie analizatéa in aprecierea Curtii opera
defunctului S.I.P., pentru a se putea stabili daca aceasta intrd sau nu Tn sfera de protectie a
Legii nr. 8/1996.

Specialistul M.1., care a intocmit primul raport de specialitate in cauza a aratat ca, crucile
de lemn identificate ca apartinand defunctului S.I.P. au preluat forma traditionald din zona
Maramuresului, Tnsa acestea prezinta elemente specifice, folosite pentru prima data de catre
autorul S.I.P., specificul lor fiind reprezentat printr-un tot stilistic: culoare, forma, text, de o
evidenta si recunoscuta originalitate.

Maestrul artist S.I.P. a scris 0 adevarata monografie artistica a satului cu crucile-mo-
nument create de el, crednd o opera originala prin contopirea calitatilor si talentului sdu de
sculptor, pictor si poet, imbinand simbolul vechi al crucii de lemn cu basorelieful, pictura naiva
si versul popular inspirat din activitatile specifice satului.

S-a mai aratat c3, in ceea ce priveste celelalte cruci din cimitir, care nu au fost realizate
de catre S.1.P., acestea sunt un produs epigonic si nu constituie decat o continuare, uneori
nereusita, a aceluiasi stil

Specialistul M.I. nu a reusit s& se pronunte cu certitudine asupra numarului crucilor
realizate de catre S.I.P., aratand ca din studiile efectuate ar reiesi ca acesta a realizat in
timpul vietii aproximativ 600 de cruci.

Ceea ce s-a mai subliniat de catre acest specialist este faptul ca Cimitirul Vesel este
vizitat anual de zeci de mii de vizitatori, retinandu-se chiar o declaratie a preotului paroh G.L.
in acest sens, referitor la anul 2005, cand obiectivul ar fi fost vizitat 26.000 de persoane.

Precizari suplimentare au fost facute de catre specialist si in sedinta publica din
13.09.2012, consemnate in incheierea de sedintd de la acea data, domnul M.I. aratand ca in
opinia sa, S.I.P. a creat opere de arta, descoperind o forma noua de a privi moartea, pe care
a materializat-o Tntr-un mod original.

Specialistul S.R. a formulat de asemenea un punct de vedere la solicitarea instantei, prin
care a aratat ca a putut identifica un numar de 151 de cruci ca fiind realizate de creatorul
S.I.P., reprezentand procentual 21,2% din numarul total al crucilor din cimitir. Din cercetarile
efectuate a rezultat ca S.I.P. ar fi realizat aproximativ 600 de cruci, numarul acestora scazand
progresiv incepand cu anul 1996, Th medie cu 25 de cruci pe an, ca urmare a exhumarii si
refolosirii locurilor de veci.

Referitor la caracteristicile crucilor realizate de catre S.I.P. s-a aratat ca identificarea
crucilor realizate de acesta nu a fost dificila, crucile executate in ultima decada a secolului XX
indepartandu-se de caracteristicile traditiei, ajungandu-se la un manierism sec care a inlocuit
fenomenul social si artistic, fiind executate prin unelte electrice.



