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1. DREPT CIVIL 
 

 
1. Reprezentativitate sindicat la nivel de unitate. Condi ii 
 

– Legea nr. 62/2011, republicat : art. 51 alin. (1) lit. c) 
 

Potrivit art. 51 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 62/2011 republicat , sunt reprezentative la 
nivel de unitate acele organiza ii sindicale care îndeplinesc cumulativ urm toarele condi ii: 
au statut legal de sindicat; au independen  organizatoric  i patrimonial ; num rul de 
membri ai sindicatului reprezint  cel pu in jum tate plus unu din num rul angaja ilor 
unit ii. 

 
(Sec ia I civil , decizia civil  nr. 322/A din 6 septembrie 2017) 

 
În ceea ce prive te critica din apel referitoare la excep ia lipsei calit i procesuale active 

a reclamantei, Curtea constat  c  acesta este neîntemeiat , având în vedere dispozi iile art. 
1 alin. (1) lit. t) din Legea nr. 62/2011 republicat , care prevede c  reprezentativitatea este un 
atribut al organiza iilor sindicale sau patronale dobândit potrivit prevederilor acestei legi, care 
confer  statutul de partener social abilitat s  î i reprezinte membri în cadrul dialogului social 
institu ionalizat. 

Prin urmare, legea confer  reprezentativitate tuturor organiza iilor sindicale, fie ele chiar 
i uniuni sindicale, federa ii sau confedera ii sindicale, nu doar unui simplu sindicat. 

Potrivit art. 51 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 62/2011 republicat , sunt reprezentative la 
nivel de unitate acele organiza ii sindicale care îndeplinesc cumulativ urm toarele condi ii: au 
statut legal de sindicat; au independen  organizatoric  i patrimonial ; num rul de membri ai 
sindicatului reprezint  cel pu in jum tate plus unu din num rul angaja ilor unit ii. 

În spe , prin precizarea de ac iune depus , la data de 06.10.2016, reclamanta a solicitat 
reprezentativitatea sa la nivel de unitate, i nu la nivel de sector de activitate, pe care a 
dobândit-o prin încheierea civil  nr. 13/CC/27.01.2012 a Tribunalului Cluj, pronun at  în dosar 
nr. …/117/2012. 

Prin aceast  hot râre judec toreasc  s-a constatat îndeplinirea de c tre reclamant  a 
condi iilor de reprezentativitate la nivel de unitate, respectiv, la nivelul S.C. T.C.F.R. S.A.  

Art. 52 alin. (1) lit. c) prevede c  dovada îndeplinirii condi iilor de reprezentativitate la 
nivel de unitate se face cu:  

– copie a hot rârii judec tore ti definitive de dobândire a personalit ii juridice de c tre 
sindicat i a ultimei hot râri judec tore ti definitive de modificare a Statutului i/sau compo-
nen ei organului executiv de conducere – dovad  care în cauz  a fost f cut  cu sentin a civil  
nr. 527/09.06.2010 a Tribunalului Cluj, pronun at  în dosar nr. …/117/2010; 

– declara ie semnat  de reprezentatul legal al sindicatului privind num rul total de 
membri – dovad  care în cauz  a fost f cut  cu adeverin a depus  la fila 4 dosar fond, care 
atest  un num r de 887 de angaja i ai societ ii, din care 515 membri de sindicat, ceea ce 
reprezint  un procent de 58,06%; 

– dovada privind num rul de angaja i din unitate, eliberat  de angajator – dovad  care în 
spe  a fost f cut  cu adeverin a nr. 1187/15.09.2016, prin care se atest  un num r al 
membrilor de sindicat ai Uniunii Sindicatelor din Telecomunica ii Feroviare de 515 salaria i, 
precum i cu Adeverin a nr. 1186/15.09.2016, conform c reia S.C. T.C.F.R. S.A. are un 
num r de 887 salaria i; 

– dovada depunerii la Inspectoratul Teritorial de Munc  a unei copii a dosarului de repre-
zentativitate, dovad  care în cauz  a fost f cut  prin Adeverin a nr. 17328/CLCA/19.09.2016, 
eliberat  de ITM Cluj. 
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 Pe cale de consecin , Curtea constat  c  reclamanta a îndeplinit toate condi iile 
pretinse de Legea nr. 62/2011 republicat , astfel încât, în mod legal prima instan  a admis 
cererea reclamantei, fiind total nefondat  sus inerea apelantei în sensul c , prin raportare la 
art. 52 lit. c) din Legea nr. 62/2011, reclamanta nu ar justifica o calitate procesual  activ  în 
cauz . 

Drept urmare, Curtea urmeaz  s  resping  ca nefondat  i excep ia lisei calit ii pro-
cesuale active a reclamantei. 

În ceea ce prive te sus inerea apelantei, referitoare la excep ia lipsei calit ii procesuale 
pasive a pârâtei prin raportare la art. 527 C. pr. civ., Curtea urmeaz  s  o resping  ca 
nefondat , având în vedere statu rile f cute prin decizia civil  nr. 1003/A/29.10.2014 a Cur ii 
de Apel Cluj. 

A a fiind, în temeiul tuturor considerentelor mai sus expuse i a prevederilor art. 480  
alin. (1) C. pr. civ., Curtea urmeaz  s  resping  ca nefondat prezentul apel. (Judec tor 
Carmen Maria Con ) 

 

2. Drept de autor. Fotografie. Folosire f r  acordul autorului. Daune 
materiale. Daune morale  

 
– Legea nr. 8/1996: art. 33 alin. (1) lit. f), art. 4 
 
Folosirea unei fotografii în lipsa acordului autorului, îndrept e te autorul la plata 

daunelor morale pe temeiul r spunderii civile delictuale. 
 

(Sec ia I civil , decizia civil  nr. 215/A/ din 30 martie 2017) 
 
Prin cererea de chemare în judecat  înregistrat  la data de 12.03.2015, reclamantul 

P.G.F. în contradictoriu cu pârâta Asocia ia A. – Asocia ia B. a solicitat admiterea ac iunii i 
pronun area unei hot râri prin care: 

– s  se constate c  reclamantul de ine în mod exclusiv dreptul de autor i toate 
drepturile conexe asupra fotografiei aflate pe coperta publica iei pârâtei, intitulat  „X. – Spring 
Edition 2013”. 

– s  se constate înc lcarea acestora i s  se dispun  repararea prejudiciilor, inclusiv 
plata drepturilor de autor i a sumelor cuvenite pentru utilizarea de c tre pârât  a fotografiei 
reclamantului f r  drept, astfel: 

– s  fie obligat  pârâta la plata în beneficiul reclamantului a sumei de 10.000 euro, cu 
titlu de daune materiale, i 

– s  fie obligat  pârâta la plata în beneficiul reclamantului a sumei de 10.000 euro, cu 
titlu de daune morale. 

Prin sentin a civil  nr. 104 din 19.02.2016, pronun at  în dosar nr. .../211/2015 al 
Tribunalului Cluj s-a respins ac iunea formulat  de reclamantul P.G.F., împotriva pârâtei 
Asocia ia A. – Asocia ia B.. 

Pe fondul cauzei, tribunalul a re inut urm toarele: 
La data de 24 iulie 2012 s-a încheiat un protocol având ca obiect promovarea intereselor 

municipiului Cluj-Napoca i a zonei Cluj, în rela ia cu poten ialii investitori, prin intermediul 
Proiectului „Transilvania Center” din Ulsan, Coreea de Sud i Revista economic ” X.”. 

În leg tur  cu realizarea edi iei de prim var  a revistei „X.”, când s-a ajuns la partea de 
copert , cei de la A. au ar tat c  au g sit o fotografie mai bun  primit  de la Consiliul 
Jude ean. 

În edi ia de prim var , la informa iile despre editare i tip rire, Consiliul Jude ean Cluj 
este men ionat drept surs  a fotografiei, astfel încât prezum  c  fotografia s-a aflat în arhiva 
foto transmis  de Cluj Arena. 
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La momentul realiz rii copertei nu se cuno tea identitatea niciunuia dintre autorii 
fotografiilor care le-au fost trimise prin e-mail de Consiliul Jude ean Cluj, astfel încât, de i î i 
dorea s  men ioneze pe prima pagin  a revistei autorul fotografiei nu a avut aceast  
posibilitate, motiv pentru care a specificat c  aceasta i-a fost pus  la dispozi ie de Consiliul 
Jude ean Cluj („cover foto: by courtesy of Cluj County Council). 

Revista a fost tip rit  într-un num r de 150 de exemplare, pentru utilizarea ei în cadrul 
întâlnirii cu investitorii coreeni din 9 mai 2013 i pentru a fi pus  la dispozi ia partenerilor 
protocolului încheiat în anul 2012. Un num r mic din acel num r a fost distribuit, deoarece 
conflictul cu reclamantul a intervenit la scurt timp dup  publicare, motiv pentru care a retras 
exemplarele r mase nedistribuite aflate la partenerii protocolului i a oprit editarea restului 
tirajului, care trebuia s  fie de 3000 exemplare. 

Prin ac iune reclamantul a solicitat s  se constate, în contradictoriu cu pârâta, c  de ine 
în mod exclusiv i absolut dreptul de autor i drepturile conexe asupra fotografiei aflat  pe 
coperta publica iei pârâtei, intitulat  „X.” – Spring Edition 2013, s  se constate înc lcarea 
acestora i s  se dispun  repararea prejudiciilor, inclusiv plata drepturilor de autor i a 
sumelor cuvenite pentru utilizarea f r  drept de c tre pârât  a fotografiei sale.  

În ceea ce prive te petitul de constatare a de inerii de c tre reclamant a dreptului de 
autor exclusiv i absolut, precum i a drepturilor conexe asupra fotografiei aflat  pe coperta 
publica iei pârâtei, tribunalul a re inut c  dup  toate aparentele, reclamantul este persoana 
care adus pentru prima dat  la cuno tin a public  fotografia în discu ie, pentru c  la data de 1 
octombrie 2010, data inaugur rii Cluj Arena, aceasta a fost publicat  în edi ia din acea zi a 
ziarului on line „Ziua de Cluj i nu s-a sus inut i nici nu s-a aprobat c  alt  persoan  ar fi 
f cut public  respectiva fotografie mai înaintea acelui moment. Astfel reclamantul întrune te 
condi iile prev zute de art. 4 din Legea nr. 8/1996 pentru a fi considerat autor al lui fotografii 
în discu ie. 

În calitate de autor, potrivit art. 10 lit. b) din Legea nr. 8/1996, reclamantul are dreptul de 
a pretinde recunoa terea calit ii de autor al operei.  

În opinia instan ei, dreptul de a pretinde recunoa terea calit ii de autor al operei î i are 
justificarea în cazul în care aceast  calitate este contestata, îns  a a cum rezult  din 
întâmpinarea pârâtei, aceasta nu a contestat calitatea reclamantului de autor al fotografiei în 
discu ie, îns  a ar tat c  la momentul public rii sale avut convingerea ca cel care i-a 
furnizat-o, respectiv Consiliul Jude ean Cluj a avut dreptul de a utiliza aceast  fotografie. 
Neexistând o contestare de c tre pârât  a calit ii reclamantului de autor al fotografiei în 
litigiu, tribunalul a apreciat c  nu se impune constatarea calit ii de autor exclusiv pe seama a 
reclamantului în contradictoriu cu pârâta, în schimb impunându-se a fi verificat dac  pârâta a 
utilizat în mod nepermis fotografia, cu înc lcarea componentelor dreptului de autor al 
reclamantului. 

În aceast  privin  tribunalul a apreciat c  sunt relevante în cauz  dispozi iile art. 33  
alin. (1) lit. f), alin. (4) din Legea nr. 8/1996. 

Fotografia din spe  fost adus  anterior la cuno tin  public  prin intermediul publica iei 
on line Ziua de Cluj, la data de 1 octombrie 2011, a fost utilizat  f r  consim mântul 
autorului P.F., îns  aceast  utilizare nu a contravenit bunelor uzan e, utiliz rii normale a 
operei iar utilizarea nu l-a prejudiciat niciun fel pe autorul operei.  

 Reproducerea fotografiei nu s-a realizat prin mijloace care s  vin  în contact direct cu 
opera fotografic , nu a constituit subiectul principal al reproducerii f cut  pe coperta 
publica iei i nu a fost utilizate în scopuri comerciale, întrucât revista în care a fost publicat  
nu a fost vândut , ci distribuit  gratuit participan ilor la întâlnirea din 9 mai 2013 de la sediul 
Prim riei.  

Men ionarea autorului operei fotografice publicata nu a fost o posibil  pentru pârât , 
deoarece nu a cunoscut identitatea acestuia, având reprezentarea c  fotografia provine din 
arhiva Consiliului Jude ean Cluj. 
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Reclamantul nu a f cut dovada ca a fost prejudiciat prin reproducerea fotografiei pe 
coperta revistei „X.”, cât  vreme, de i a vorbit despre poten iali cump r tori c rora nu le-a 
mai putut vinde fotografia deoarece ar fi pretins exclusivitatea, existen a acestora nu a fost 
probat  i de asemenea exclusivitatea nu mai putea fi asigurat  cât  vreme fotografia a 
ap rut deja pe site-ul ziuadecluj.ro. 

Astfel, fiind incidente dispozi iile art. 33 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 8/1996, tribunalul a 
apreciat c  reproducerea fotografiei pe coperta edi iei de prim var  a revistei „X.” nu 
presupune plata vreunei remunera ii. 

Preten ia reclamantului la desp gubirile materiale i morale se întemeiaz  pe normele 
legale ce reglementeaz  r spunderea civil  delictual . 

În cauz  nu au fost întrunite condi iile r spunderii civile delictuale, reglementate de  
art. 1357 i urm. C. civ. 

Cât  vreme fotografia putea fi utilizat  f r  consim mântul autorului în condi iile art. 33 
alin. (1) lit. f) din Legea nr. 8/1996, caracterul ilicit al faptei este exclus.  

Prejudiciul nu a fost probat de vreme ce existen a acelor cump r tori, care au refuzat 
dobândirea fotografiei pentru c  nu li se puteau asigura condi iile de exclusivitate, nu fost 
probat , de asemenea nu a probat la ce pre  ar fi putut vinde respectiva fotografie, nici c  de 
la momentul primei public ri a mai vândut acea fotografie vreunui cump r tor. 

Calculul prejudiciului pe baza dreptului de suit , astfel, cum a propus reclamantul, nu a 
putut fi primit, deoarece revista nu a fost vândut , ci a fost distribuit  gratuit, pe de o parte, iar 
pe de alt  parte, num rul de exemplare distribuite chiar gratuit a fost foarte mic, de circa 90 
de exemplare, revista fiind retras  de îndat , deoarece conflictul cu reclamantul a intervenit la 
scurt  vreme de la publicarea revistei. 

De asemenea, tribunalul a apreciat c  nu este întrunit  nici condi ia vinov iei, deoarece 
pârâta nu a urm rit producerea unui prejudiciu reclamantului, prin publicarea fotografiei, i 
nici nu a acceptat rezultatul p gubitor. Pârâta, prin reprezentan ii s i, s-a adresat Consiliului 
Jude ean Cluj, care era titularul investi iei Cluj Arena, a ob inut de la ace tia fotografia, iar la 
momentul public rii a fost încredin at c  cel care i-a furnizat fotografia are dreptul de a o 
utiliza, provenind de la autorul ei. 

Existen a prejudiciului moral este de asemenea exclus , deoarece un astfel de preju-
diciu, chiar dac  este mai volatil decât prejudiciul material, se impune totu i a fi probat. 

Art. 1381 alin. (1) C. civ. prevede, într-adev r, c  „orice prejudiciu d  dreptul la repa-
ra ie”, îns  pentru ca dreptul la repara ie s  se nasc , trebuie ca prejudiciul s  existe i s  fie 
dovedit, printre altele, or reclamantul, în spe , nu face dovada niciunui prejudiciu moral”. 

Evaluarea prejudiciul moral trebuie s  se realizez în concret, în func ie de importan a 
valorii lezate pentru persoana v t mat , situa ia personal  a persoanei prejudiciate i durata 
men inerii consecin elor v t m rii. Or, în spe , consider  c  raportat la faptul c  edi ia 
revistei „X.” a fost distribuit  unui num r restrâns de persoane, c  de îndat  ce a aflat 
identitatea autorului i opozi ia acestuia la publicarea fotografiei a oprit orice form  de 
distribuire a acesteia, publicarea fotografiei a avut loc la aproape trei ani de la momentul 
lans rii, aceast  fotografie a f cut obiectul unui contract de furnizare fotografii al turi de multe 
altele, c tre ziarul ZIUA de CLUJ, sunt împrejur ri din care instan a a concluzionat c  nu s-a 
cauzat reclamantului o v t mare de natur  moral  ce impune repara ii. 

Prin decizia civil  nr. 215/A/30.03.2017 s-a admis în parte apelul declarat de reclamantul 
P.G.F. împotriva sentin ei civile nr. 104 din 19.02.2016 a Tribunalului Cluj, pronun at  în 
dosar nr. .../211/2015, pe care o schimb  în parte, în sensul c  s-a admis în parte ac iunea 
reclamantului în contradictoriu cu pârâta ASOCIA IA A.-ASOCIA IA B. i în consecin : 

S-a constatat înc lcarea de c tre pârât  a dreptului de autor al reclamantului asupra 
fotografiei aflate pe coperta publica iei pârâtei, intitulat  „X. – Spring Edition 2013”. 

A fost obligat  pârâta s -i pl teasc  reclamantului, cu titlu de daune morale, suma de 
100 euro, echivalent în lei la data pl ii. 
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S-au respins cererile având ca obiect constatarea c  reclamantul de ine în mod exclusiv 
dreptul de autor i toate drepturile conexe asupra fotografiei anterior men ionate i obligarea 
pârâtei la plata de daune materiale. 

În urma administr rii proba iunii în apel s-a clarificat aspectul contestat de c tre 
reclamant i, într-adev r, nedovedit în fa a primei instan e cu privire la modul în care pârâta a 
intrat în posesia fotografiei în litigiu, în sensul c  aceasta nu provine din arhiva Consiliului 
Jude ean Cluj, c ci aceast  institu ie, la solicitarea pârâtei de a-i trimite poze cu Cluj Arena 
dup  finalizarea construc iei, a solicitat, la rândul s u, astfel de fotografii de la Cluj Arena SA. 

Dup  primirea arhivei cu fotografii de la Cluj Arena SA, Consiliul Jude ean Cluj a 
redirec ionat-o pe po ta electronic  a pârâtei. 

În ce prive te r spunsul evaziv al Cluj Arena SA Cluj în sensul c  nu poate preciza dac  
printre acestea se afl  i fotografia care formeaz  obiectul litigiului, acesta urmeaz  s  fie 
înl turat, întrucât ca de in tor al unei întregi arhive cu fotografii ale construc iei Cluj Arena 
finalizat , în condi iile în care aceast  fotografie exista în mediul on-line din anul 2011, în 
temeiul art. 329 C. pr. civ. opereaz  prezum ia c  de inea i fotografia în litigiu. 

Raportat la starea de fapt astfel cum aceasta a fost dovedit  în fa a primei instan e, 
curtea a constatat c  pârâta a intrat în posesia fotografiei în litigiu odat  cu transmiterea de 
c tre Consiliul Jude ean Cluj a arhivei primite de la Cluj Arena SA ca r spuns la solicitarea 
adresat  de c tre reprezentantul pârâtei, O.G., angajatului Consiliului Jude ean Cluj, B.I., la 
data de 20.03.2013. 

Prin acest prim e-mail, reprezentantul pârâtei a solicitat i acordul pentru drepturile de 
autor, acord pe care nu l-a ob inut, întrucât, din cele anterior ar tate, nici prezumatul de in tor 
– Cluj Arena – i nici expeditorul fotografiei – Consiliul Jude ean Cluj – nu aveau, la rândul lor, 
acordul autorului de folosire a acestei fotografii.  

Prin urmare, folosirea de c tre pârât  a fotografiei anterior ob inerii acordului autorului, 
constituie o înc lcare adus  dreptului de autor al reclamantului asupra fotografiei, sens în 
care, curtea a constatat c  s-a produs o astfel de înc lcare.  

Odat  cu producerea acesteia, a fost analizat  temeinicia preten iei reclamantului de 
acordare de daune materiale i morale.  

În ce prive te daunele materiale, curtea a apreciat c  reclamantul nu a f cut dovada 
prejudiciului, ca element al r spunderii civile delictuale. 

A a cum însu i reclamantul a ar tat, fotografia a ap rut pentru prima dat  pe site-ul 
ziuadecluj.ro în luna octombrie 2011.  

Utilizarea fotografiei de c tre pârât  s-a f cut în luna mai 2013. 
În intervalul cuprins între aceste date, reclamantul avea posibilitatea s  valorifice 

fotografia i în ipoteza verificat  a înc lc rii dreptului s u de autor de c tre pârât , s  fac  
dovada prejudiciului suferit, constând în suma ob inut  în urma valorific rii. 

Afirma iile reclamantului potrivit c reia publicarea fotografiei de c tre pârât  l-au 
împiedicat ulterior lunii mai 2013 s  valorifice fotografia, nu au fost dovedite prin depunerea 
unor oferte concrete din partea unor poten iale persoane interesate în a achizi iona fotografia. 

Curtea a apreciat c  intervalul octombrie 2011 – mai 2013 este rezonabil sub aspectul 
oferirii unui r gaz reclamantului pentru a- i valorifica aceast  oper . 

Desigur, aceasta nu înseamn  c  trecerea câtorva luni „învechesc” o astfel de oper , 
f când-o nesusceptibil  de a mai putea fi valorificat . 

Reclamantul îns  nu a dovedit nici faptul c  dup  publicarea fotografiei pe coperta 
revistei editat  de c tre pârât  ar fi primit ni te oferte ferme, din partea unor persoane 
interesate, care, ulterior, au renun at s  achizi ioneze fotografia, ca urmare a faptului c  
aceasta a fost publicat  pe coperta revistei editat  de c tre pârât . 

A adar, reclamantul nu a f cut dovada prejudiciului material suferit ca urmare a 
nevalorific rii fotografiei, nici în perioada anterioar  public rii acesteia de c tre pârât  – 
ipotez  în care ar fi putut pretinde cu titlu de daune materiale suma ob inut  în urma acestei 
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valorific ri – nici în perioada ulterioar  – ipotez  în care ar fi putut pretinde cu titlu de daune 
materiale suma oferit  de poten iale persoane interesate, care îns , au renun at s  
achizi ioneze fotografia ca urmare a faptului c  aceasta a fost publicat  pe coperta revistei 
editat  de c tre pârât .  

În ce prive te daunele morale pretinse de reclamant urmare a înc lc rii de c tre pârât  
a dreptului de autor asupra fotografiei, curtea a constatat c  aceast  preten ie este 
întemeiat , îns  cuantumul acestora urmeaz  s  fie individualizat prin raportare la întrunirea 
în concret de c tre pârât  a elementelor r spunderii civile delictuale. 

În ce prive te fapta ilicit  ca element al r spunderii, potrivit art. 1349 alin. (2) C. civ., 
existen a acesteia este dovedit , ca urmare a constat rii de c tre instan  a înc lc rii de 
c tre pârât  a dreptului de autor al reclamantului asupra fotografiei aflate pe coperta 
publica iei pârâtei, intitulat  „X. 2013". 

În ce prive te vinov ia, raportat la disp. art. 1357 alin. (2) C. civ., autorul prejudiciului 
r spunde pentru cea mai u oar  culp . 

În concret, curtea constat  c  o astfel de culp  – cea mai u oar  – poate fi re inut  în 
sarcina pârâtei, raportat la atitudinea acesteia în tot demersul de publicare a fotografiei în 
litigiu. 

Înc  din data de 20.03.2013, când a început c ut rile pentru ob inerea unei fotografii cu 
imaginea Cluj Arena, reprezentantul pârâtei a solicitat reprezentantului Consiliului Jude ean 
Cluj, prin e-mail-ul trimis acordul autorului, în cazul în care i se va pune la dispozi ie o 
fotografie pe care o va aprecia potrivit  pentru a fi postat  pe coperta revistei pe care urma 
s  o editeze.  

Apoi, tot sub aspectul stabilirii gradului vinov iei pârâtei, este relevant faptul c  dup  ce i 
s-a semnalat de c tre reclamant înc lcarea dreptului de autor, pârâta a retras toate 
exemplarele r mase nedistribuite din edi ia de 150 de buc i a revistei (exemplare care au 
fost folosite doar ca material gratuit de promovare, distribuit doar în cadrul întâlnirii care a 
avut loc în data de 09.05.2013, la sediul Prim riei Cluj-Napoca) i l-a chemat pe reclamant la 
mediere, aspect ce rezult  din procesul verbal de închidere a medierii încheiat la 7.06.2013, 
prin care s-a constatat e ecul medierii. 

Raportat la aceste aspecte, culpa este într-adev r, cea prev zut  de art. 1357 alin. (2) 
C. civ.  

În ce prive te elementul prejudiciu al r spunderii civile delictuale, respectiv prejudiciul 
moral, raportat la toate elementele re inute cu ocazia analiz rii culpei pârâtei, în baza art. 253 
alin. (4), art. 1381 alin. (1) C. civ., coroborat cu art. 10 lit. b), art. 139 alin. (2) lit. a) din Legea 
nr. 8/1996, curtea a obligat pârâta s  îi pl teasc  reclamantului cu titlu de daune morale 
suma de 100 de euro, apreciind c  aceasta este suficient  pentru repararea prejudiciului 
moral al reclamantului. 

Cu privire la dovedirea existentei prejudiciului moral, jurispruden a a statuat în mod 
constant c  pentru acordarea unor daune morale, este necesar ca cel ce le pretinde, s  
produc  un minimum de argumente i indicii din care s  rezulte în ce m sur  drepturile 
personale nepatrimoniale i-au fost afectate. 

În leg tur  cu natura daunelor morale, a a cum se desprinde din literatura juridic  i din 
practica judiciar , acestea, în principiu, nu se concretizeaz  într-o stare de fapt, ci se men in 
la nivelul tr irilor psihice, iar evaluarea acestora, de regul , nu se poate face prin folosirea 
unor criterii obiective, dauna moral  fiind extranee realit ilor materiale i întinderea ei nu 
poate fi determinat  decât pe baza unor aprecieri subiective. 

În raport de consecin ele suferite de partea v t mat , judec torul este cel care trebuie 
s  aprecieze o anumit  sum  global .  

Cât prive te întinderea prejudiciului, aceasta nu poate fi cuantificat  potrivit unor criterii 
matematice sau economice, astfel încât, în func ie de împrejur rile concrete ale spe ei, 
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statuând în echitate, instan a urmeaz  s  acorde desp gubiri apte s  constituie o satisfac ie 
echitabil . 

Sub acest aspect, Curtea European  a Drepturilor Omului a stabilit în cauza Tolstoy 
Miloslovsky c. Regatul Unit, c  desp gubirile trebuie s  prezinte un raport rezonabil de 
propor ionalitate cu atingerea adus , având în vedere, totodat , gradul de lezare a valorilor 
sociale ocrotite, intensitatea i gravitatea atingerii adus  acestora. 

În ceea ce prive te daunele morale solicitate în spe , curtea a re inut c  în cazul acestor 
daune, dat  fiind natura prejudiciului care le genereaz , nu exist  criterii precise pentru 
determinarea lor.  

Chiar dac  valorile morale nu pot fi evaluate în bani, atingerile aduse acestora îmbrac  
forme concrete de manifestare, iar instan a are astfel posibilitatea s  aprecieze intensitatea i 
gravitatea lor i s  stabileasc  dac , o sum  de bani i în ce cuantum, este potrivit  pentru 
repara prejudiciul moral produs. 

La determinarea cuantumului daunelor morale, curtea, a avut în vedere c : 
– utilizarea fotografiei înf i ând Cluj Arena nu s-a realizat în scop de comercializare de 

c tre pârât , ci în scop de protocol; 
– faptul c  pârâta, de îndat  ce a aflat identitatea autorului fotografiei i c  cel care i-a 

expediat fotografia pe mail nu de inea drepturile de autor asupra ei, a retras toate exem-
plarele „X. – Spring Edition 2013”, pe coperta c reia era prezentat  fotografia, invitându-l, 
totodat , pe reclamant, la negocieri;  

– faptul ca o reparare important  a prejudiciului se realizeaz  prin constatarea înc lc rii 
de c tre pârât  a dreptului de autor al reclamantului asupra fotografiei, ceea ce contribuie la 
cre terea notoriet ii acestuia, este suficienta acordarea unei sume de 100 de euro, cu titlul 
de daune morale.  

Desp gubirile morale ce se acord  reclamantului, au rolul de a-i procura acestuia o 
satisfac ie subiectiv , acesta fiind i rolul pe care îl au acest tip de daune. 

În ce prive te raportul de cauzalitate între fapta ilicit  i prejudiciul moral încercat de 
reclamant, acest element nu comport  o analiz  detaliat , întrucât faptul public rii fotografiei 
pe coperta edi iei de prim var  a revistei „X.", a fost cel care a produs acest prejudiciu. 
Raportul de cauzalitate dintre prejudiciul moral i fapta s vâr it , rezult  ex re. 

Chiar dac  reclamantul, în cuprinsul motivelor de apel, a ar tat c  prima instan  a 
re inut în considerentele hot rârii c  întrune te condi iile prev zute de art. 4 din Legea nr. 
8/1996, pentru a fi considerat autor al fotografiei în discu ie, precum i c  potrivit art. 10 lit. b) 
din Legea nr. 8/1996, are dreptul de a pretinde recunoa terea calit ii de autor al operei, 
astfel încât fa  de aceste aspecte nu în elege s  declare apel, curtea re inând c  prima 
instan  a respins în totalitate ac iunea, va men ine aceast  solu ie cu privire la cererea 
reclamantului de a se constata c  de ine în mod exclusiv dreptul de autor i toate drepturile 
conexe asupra fotografiei în litigiu, raportat la împrejurarea c  a a cum rezult  din 
întâmpinarea depus  la fond, pârâta nu s-a opus admiterii acestei cereri, necontestând 
niciodat  faptul c  reclamantul ar fi autorul fotografiei. 

În aceste condi ii în care dreptul de autor al reclamantului asupra fotografiei nu este 
contestat, prezum ia instituit  de art. 4 din Legea nr. 8/1996 operând pe deplin, reclamantul 
nu are interes s  solicite constatarea de inerii exclusive a dreptului de autor i a drepturilor 
conexe asupra fotografiei aflat  pe coperta publica iei „X. – Spring Edition 2013”, întrucât 
acest drept nu îi este negat. Dimpotriv , pârâta a recunoscut prin chiar con inutul întâmpin rii 
depuse în fa a primei instan e acest drept al reclamantului.  

Prin urmare, i respingerea acestei solicit ri a fost men inut .  
Pentru toate aceste considerente, în temeiul art. 480 alin. (2) C. pr. civ., curtea a admis 

în parte apelul reclamantului. (Judec tor Vitos Marta Carmen) 
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3. Drept de autor. Fotografie. Caracter de noutate. Recunoa terea 
dreptului de autor al reclamantului. Realizare la comand . Consecin e 
din punctul de vedere al preten iilor materiale ale autorului. Relevan a 
pe t râm probator a discu iilor purtate pe re eaua de socializare 
Facebook 

 

– Legea nr. 8/1996: art. 86 alin. (2) 
– Decizia nr. 4546/27.11.2016 a Înaltei Cur i de Casa ie i Justi ie 
 

(Sec ia I civil , decizia civil  nr. 208/A/ din 23 martie 2017) 
 
Curtea a respins apelul ca nefondat, re inând, în esen , c  motivul întemeiat pe 

inaplicabilitatea în spe  a art. 86 alin. (2) din Legea nr. 8/1996, raportat la împrejurarea c  
potrivit afirma iei apelantului fotografia în litigiu nu a fost executat  la comanda intimatei, fiind 
o fotografie f cut  de c tre reclamant la data de 6.11.2014, este nefondat. 

Aceast  afirma ie potrivit c reia fotografia în litigiu este executat  anterior, la data de 
6.11.2014, a fost f cut  pentru prima dat  în apel, nedovedit , i în contradic ie cu cele 
invocate de însu i reclamant în fa a primei instan e, precum i cele rezultate din proba iunea 
administrat  în fa a primei instan e. 

Prin chiar ac iunea introductiv , reclamantul a ar tat c  la 23.02.2015 a fost contactat de 
dl. B.E., pentru efectuarea unei fotografii cu panorama ora ului Cluj (…), a realizat fotografia 
la rezolu ia i în modalitatea solicitat , a prelucrat-o i a trimis-o solicitantului. 

Faptul c  fotografia a fost executat  la solicitarea i în baza instruc iunilor date de 
numitul B.E., rezult  atât din conversa ia de pe contul re elei de socializare Facebook dintre 
cei doi, cât i din proba iunea testimonial  administrat  în fa a primei instan e: reclamantul: „ 
nu am mai larg (n.r. cadru al fotografiei). Pot s  merg disear  s  fac mai larg”. (conversa ia 
din 23.02.2015, ora 16,02); reclamantul: „ i-am pus acum pe transfer partea care am filmat-o 
noi” (conversa ia din 25.02.2015, ora 13,16); B.E.: „dac  nu ai în eles cam ce trebuie, atunci 
vin la tine i lucr m împreun ” (conversa ia din 25.02.2015, ora 13,23); B.E.: „Pot s  trec pe 
la tine dup  3, s  ne apuc m de treab ?” (conversa ia din 25.02.2015, ora 13,29). 

Acela i aspect rezult  din declara iile martorilor audia i în cauz , prima instan  dând o 
corect  interpretare a proba iunii administrate. 

În baza probelor administrate, Curtea a constatat c  în ce prive te momentul i 
circumstan ele în care s-a executat fotografia în litigiu, face ca aceasta s  fie o fotografie 
nou  în raport de cea executat  anterior de reclamant, în toamna anului 2014. 

Concret, fotografia în litigiu a fost realizat  la data de 23.02.2015, în baza cerin elor 
formulate de c tre numitul B.E. privind locul de executare, unghiul, coordonatele i rezolu ia. 

Chiar dac  a avut ca punct de pornire o fotografie anterioar  f cut  de c tre reclamant, 
cea în litigiu este o fotografie nou , executat  împreun  cu reprezentantul intimatei i în baza 
cerin elor formulate de acesta, pentru a corespunde scopului c ruia urma s -i fie destinat . 

În ce prive te acest scop – promovarea evenimentului X., curtea a constatat c  din 
proba iunea administrat  în fa a primei instan e, reiese c  acesta a fost adus la cuno tin a 
reclamantului, astfel încât acesta nu poate sus ine întemeiat c  a luat la cuno tin  c  
fotografia executat  la data de 23.02.2015 a fost promovat  în cadrul evenimentului X. 2015, 
abia cu ocazia derul rii acestei manifest ri. 

În ceea ce prive te plata pentru executarea acestei fotografii, din con inutul conversa iei 
din 24.03.2015, dintre reclamant i numitul E.E. reiese c  reclamantul a încasat o sum  de 
bani explicit pentru fotografia cu privire la care numitul E.E. i-a dat detaliile referitoare la 
materialele i num rul acestora, la care va fi folosit  fotografia. 

Coroborând toate aceste elemente, curtea a concluzionat faptul c , la data de 
23.02.2015, reclamantul, la solicitarea numitului B.E. a efectuat o fotografie, în baza unei 
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fotografii anterioare, îns , cu respectarea anumitor cerin e de detaliu a celui care a f cut 
comanda, ceea ce face ca poza în litigiu s  fie una nou  în raport de cea f cut  de reclamant 
în toamna anului 2014.  

Pentru aceast  fotografie reclamantul a fost remunerat, trimi ând pe re eaua de 
socializare Facebook unui alt reprezentant al intimatei, numitul E.E., conformarea c  la data 
de 25.03.2015 a primit plata. 

Totodat , în 24.03.2015 reclamantului i s-a adus la cuno tin  faptul c  poza va fi folosit  
pentru afi e, flyere, bannere, meshuri, site, machete on line i pe alte materiale, fiind foto-
grafia pe care intimata o folose te pentru toate materialele (n.r. de promovare a eveni-
mentului X., aspect ce rezult , de asemenea, din ansamblul conversa iilor dintre reclamant i 
reprezentan ii intimatei). 

Din ansamblul probelor administrate în fa a primei instan e, a rela iei de amici ie dintre 
reclamant i numi ii B.E. i E.E. (ce transpare din coresponden a purtat  între ace tia pe 
re eaua de socializare Facebook), curtea a apreciat c : fotografia în litigiu este una nou , 
executat  la comanda i la exigen ele reprezentan ilor intimatei, astfel încât, în mod corect 
prima instan  a re inut inciden a art. 86 alin. (2) din Legea nr. 8/1996; reclamantul avea 
reprezentarea referitoare la destina ia ce va fi dat  fotografiei înc  din cursul lunii martie  
(n.r. cel târziu) 2015; reclamantul a încasat contravaloarea serviciului de executare a 
fotografiei, potrivit propriei recunoa teri i a dat asigur ri publice, la data de 25.03.2015, ora 
17,48, cu privire la trimiterea acordului s u, de utilizare a fotografiei pentru materialele 
men ionate de numitul E.E. prin postarea din 24.03.2015.  

În ceea ce prive te relevan a pe t râm probatoriu a conversa iilor purtate pe re eaua de 
socializare Facebook, dintre reclamant i reprezentan ii intimatei, curtea a re inut faptul c  
prin decizia nr. 4546/27.11.2016 Înalta Curte de Casa ie i Justi ie a statuat c  aceasta este 
spa iu public. 

În considerentele deciziei, s-au re inut urm toarele: 
„Vastitatea unei re ele de socializare presupune, raportat la natura, particularit ile i 

scopul acesteia, c  utilizatorii nu de in proprietatea spa iului efectiv de publicare, neputând 
estima i cu atât mai pu in controla întinderea acestui spa iu, care, astfel, cap t  caracter 
public i accesibilitate poten ial . 

Prin urmare, nu se poate re ine c  re eaua de socializare B. ar fi un spa iu privat, 
comparabil cu o cutie po tal  electronic , întrucât cutia po tal  electronic  este controlabil  
de c tre proprietar, sub aspectul con inutului informa ional transmis, respectiv depozitat, în 
timp ce B. este o re ea de socializare (informa ional ) public , receptiv  perpetuu în web 
(internet), bazat  pe un site web la care utilizatorii se pot înscrie i interac iona liber cu al i 
utilizatori, deja înscri i. 

Sloganul postat pe pagina re elei de socializare îndepline te exigen a juridic  privind 
„caracterul public” întrucât, pe de o parte, mesajul a fost postat pe o re ea de socializare care 
prin natura sa este destinat  accesului public/oric rui utilizator (utilizator existent – eventual 
„prieten”; utilizator nou – poten ial „prieten” sau utilizator „intermediat”), în fa a unui anumit 
num r de persoane, i, pe de alt  parte, mesajul a fost postat cu inten ia parvenirii la 
cuno tin a utilizatorilor publici ai paginii (în mod direct a „prietenilor” i indirect a celor care ar 
avea acces mijlocit)”. 

A adar, în baza acestor statu ri, care proclam  post rile f cute pe re eaua de 
socializare Facebook, ca fiind în spa iu public, instan a a apreciat c  „discu iile” purtate între 
reclamant i cei doi reprezentan i ai pârâtei, sunt susceptibile de a fi valorificate, în sensul de 
a li se acorda for  probant , îns i instan a, în mod direct, având posibilitatea de a lua la 
cuno tin  con inutul acestora i de a-l interpreta, acordându-i eficien  pe plan juridic. 

Prin urmare, solicit rile reclamantului de constatare a înc lc rii dreptului de autor asupra 
fotografiei, de obligare a intimatei s  retrag  fotografia de pe mediile online i offline i s  îi 
pl teasc  acestuia desp gubiri în sum  de 30.000 de euro, sunt nefondate, sens în care, în 
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baza art. 480 alin. (1) C. pr. civ., apelul a fost respins ca nefondat. (Judec tor Vitos Marta 
Carmen) 

 

4. Drepturi de autor. Crea ii culturale tradi ionale 
 
– Legea nr. 8/1996 
– Legea nr. 26/2008 
 

(Sec ia I civil , decizia civil  nr. 197/A martie 2017) 
 
1. Prima chestiune asupra c reia instan a trebuie s  se pronun e este aceea a 

inciden ei în cauz  a prevederilor Legii nr. 8/1996, în ceea ce îl prive te pe antecesorul 
reclamantei, defunctul S.I.P., mai exact în ceea ce prive te opera acestuia, constând în 
crucile de lemn care se afl  în Cimitirul Vesel din S pân a. 

Aceasta în condi iile în care prima instan  a respins solicitarea reclamantei din 
precizarea de ac iune de a se recunoa te dreptul de autor a defunctului S.I.P. cu privire la 
crea ia artistic  a acestuia, format  din 151 de cruci aflate în Cimitirul Vesel din S pân a 
precum i a operei literare format  din versurile inscrip ionate pe aceste cruci, reprezentând 
21,2 % din num rul total al crucilor aflate în Cimitirul Vesel. 

Argumentele Tribunalului Maramure  care au stat la baza pronun rii acestei solu ii au 
fost în principal acelea c  defunctul S.I.P. a fost un me ter popular cioplitor, or, me terii 
populari, indiferent de domeniu, nu fac parte din categoria persoanelor care pot beneficia de 
dreptul de autor conform Legii nr. 8/1996. S-a re inut de asemenea faptul c  folclorul în 
integralitatea sa i crea ia me te ug reasc  ca parte a acestuia, nu intr  în sfera de protec ie 
a Legii nr. 8/1996, dreptul de autor conform art. 1 i art. 7 din aceasta având la baz  o crea ie 
intelectual , ori, tocmai datorit  caracterului popular, crea iile populare sunt folosite liber, fiind 
apreciat relevant caracterul anonim al operei, crucile nefiind semnate de me ter. 

La acest punct de vedere a achiesat i pârâta, astfel cum rezult  din întâmpinarea 
formulat  în cauz . 

Textul de lege care se impune a fi analizat în vederea stabilirii legalit ii solu iei pro-
nun ate de c tre prima instan  asupra acestui petit este art. 7 din Legea nr. 8/1996, care 
prevede c , „constituie obiect al dreptului de autor operele originale de crea ie intelectual  în 
domeniul literar, artistic sau tiin ific, oricare ar fi modalitatea de crea ie, modul sau forma de 
exprimare i independent de valoarea i destina ia lor.” 

Prin acest articol legiuitorul a definit în mod explicit obiectul dreptului de autor. 
În primul rând, s-a stabilit faptul c  dreptul de autor este alc tuit numai din opere de 

crea ie intelectual , opera de crea ie intelectual  fiind definit  în doctrina de specialitate ca 
fiind rezultatul activit ii individului uman, numai acesta având capacitatea de a con tientiza 
realitatea înconjur toare, de a- i dirija con tient ac iunile i inac iunile în raport cu diverse 
interese i de a dispune de instruire i educa ie. 

În al doilea rând, operele trebuie s  fie originale, adic  s  cuprind  suficiente elemente 
particulare care s  le disting  de crea ii intelectuale de acela i gen. 

În al treilea rând operele trebuie s  apar in  domeniului literar, artistic sau tiin ific. 
Un aspect de asemenea important este acela c  pentru a constitui obiect al dreptului de 

autor nu are relevan  modalitatea de crea ie, modul sau forma concret  de exprimare, i nici 
valoarea sau destina ia lor. 

În ceea ce prive te folclorul i protec ia acestuia, în lipsa unor dispozi ii legale referitoare 
la aceast  problem , s-a statuat în practica judiciar  faptul c  este dificil de stabilit prin ra-
portare la Legea privind drepturile de autor i drepturile conexe, în condi iile în care conform 
acestei legi paternitatea operelor susceptibile de o asemenea protec ie ar trebui s  poat  fi 
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stabilit  cu certitudine, or, în cazul folclorului nu este posibil  o asemenea identificare, 
deoarece con ine crea ii impersonale. (decizia civil  nr. 597/2013 pronun at  de Sec ia I civil  
a Înaltei Cur i de Casa ie i Justi ie) 

Constatându-se i prin hot rârea identificat  mai sus lipsa vreunei reglement ri speciale 
în materia folclorului i concluzionându-se în sensul c  folclorul nu poate r mâne în afara 
oric rei protec ii, s-a apreciat c  forma de protec ie în acest caz poate fi stabilit  prin 
raportare la dispozi iile Legii nr. 26/2008 privind protejarea patrimoniului cultural imaterial în 
cuprinsul c reia sunt definite i „expresiile culturale tradi ionale”, în care se încadreaz  i 
folclorul. 

Ceea ce s-a mai subliniat prin decizia civil  nr. 597/2013 a Înaltei Cur i de Casa ie i 
Justi ie, cu valoare de principiu, este aceea c  regimul juridic al crea iilor culturale 

tradi ionale nu exclude, în principiu, crearea de opere în sensul art. 7 din Legea  

nr. 8/1996, pornind de la un element de expresie cultural  tradi ional , cu condi ia 

originalit ii, a adar a îndep rt rii suficiente de la sursa originar , pentru a fi iden-

tificabil  amprenta personalit ii creatoare a autorului. 

Prin prisma considerentelor de mai sus trebuie analizat  în aprecierea Cur ii opera 
defunctului S.I.P., pentru a se putea stabili dac  aceasta intr  sau nu în sfera de protec ie a 
Legii nr. 8/1996. 

Specialistul M.I., care a întocmit primul raport de specialitate în cauz  a ar tat c , crucile 
de lemn identificate ca apar inând defunctului S.I.P. au preluat forma tradi ional  din zona 
Maramure ului, îns  acestea prezint  elemente specifice, folosite pentru prima dat  de c tre 
autorul S.I.P., specificul lor fiind reprezentat printr-un tot stilistic: culoare, form , text, de o 
evident  i recunoscut  originalitate. 

Maestrul artist S.I.P. a scris o adev rat  monografie artistic  a satului cu crucile-mo-
nument create de el, creând o oper  original  prin contopirea calit ilor i talentului s u de 
sculptor, pictor i poet, îmbinând simbolul vechi al crucii de lemn cu basorelieful, pictura naiv  
i versul popular inspirat din activit ile specifice satului. 

S-a mai ar tat c , în ceea ce prive te celelalte cruci din cimitir, care nu au fost realizate 
de c tre S.I.P., acestea sunt un produs epigonic i nu constituie decât o continuare, uneori 
nereu it , a aceluia i stil 

Specialistul M.I. nu a reu it s  se pronun e cu certitudine asupra num rului crucilor 
realizate de c tre S.I.P., ar tând c  din studiile efectuate ar reie i c  acesta a realizat în 
timpul vie ii aproximativ 600 de cruci. 

Ceea ce s-a mai subliniat de c tre acest specialist este faptul c  Cimitirul Vesel este 
vizitat anual de zeci de mii de vizitatori, re inându-se chiar o declara ie a preotului paroh G.L. 
în acest sens, referitor la anul 2005, când obiectivul ar fi fost vizitat 26.000 de persoane.  

Preciz ri suplimentare au fost f cute de c tre specialist i în edin a public  din 
13.09.2012, consemnate în încheierea de edin  de la acea dat , domnul M.I. ar tând c  în 
opinia sa, S.I.P. a creat opere de art , descoperind o form  nou  de a privi moartea, pe care 
a materializat-o într-un mod original. 

Specialistul S.R. a formulat de asemenea un punct de vedere la solicitarea instan ei, prin 
care a ar tat c  a putut identifica un num r de 151 de cruci ca fiind realizate de creatorul 
S.I.P., reprezentând procentual 21,2% din num rul total al crucilor din cimitir. Din cercet rile 
efectuate a rezultat c  S.I.P. ar fi realizat aproximativ 600 de cruci, num rul acestora sc zând 
progresiv începând cu anul 1996, în medie cu 25 de cruci pe an, ca urmare a exhum rii i 
refolosirii locurilor de veci. 

Referitor la caracteristicile crucilor realizate de c tre S.I.P. s-a ar tat c  identificarea 
crucilor realizate de acesta nu a fost dificil , crucile executate în ultima decad  a secolului XX 
îndep rtându-se de caracteristicile tradi iei, ajungându-se la un manierism sec care a înlocuit 
fenomenul social i artistic, fiind executate prin unelte electrice. 


