Capitolul I. Consideratii generale
privind raspunderea civila

Sectiunea 1. Formele rdspunderii sociale

1. Locul raspunderii juridice in cAmpul raspunderii sociale. Corelativ
normelor de conduita civica incalcate, raspunderea sociala imbraca mai
multe forme: raspundere juridica, raspundere morala, raspundere politica,
religioasa etc.

Raspunderea juridica se afla in centrul raspunderii sociale prin impor-
tanta, functiile si specificul sau, reprezentand chintesenta dreptului, ca re-
ceptor al dinamicii vietii sociale.

Categorie sociala a dreptului consacrata legislativ, raspunderea juridica
are forme concrete si particulare de manifestare in diferite ramuri ale drep-
tului. Aceste forme variate ale raspunderii juridice concentreaza, pe langa
trasaturile comune de esenta, si elemente multiple de diferentiere, pe care
le particularizeaza si le autonomizeaza, acestea fiind determinate de fac-
torii care antreneaza fiecare raspundere, de regimul juridic, de sanctiunile
specifice, de scopurile urmarite de legiuitor si de natura drepturilor si a in-
tereselor incalcate!'.

Doctrina, abordand raspunderea juridica avand ca reper trasaturile co-
mune variatelor forme ale acesteia, a definit-o ca fiind complexul de drepturi
si obligatii conexe, care, potrivit legii, se nagte ca urmare a savarsirii unei
fapte ilicite si care constituie o realizare a puterii coercitive a statului, prin
aplicarea sanctiunilor juridice.

Asadar, sub aspect juridic, rdspunderea se infatiseaza ca un complex
de drepturi si obligatii conexe, ndscute in urma savarsirii unei fapte ilicite si
care constituie cadrul de realizare a constrangerii statale, prin aplicarea
sanctiunilor juridice.

L. Por, I.F. Pora, S.I. Viou, Curs de drept civil. Obligatiile, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2015, p. 300.

@l L. Pop, I.F. Popa, S.I. Vibu, op. cit, p. 301, cu trimitere la M. CosTiN, O
incercare de definire a notiunii raspunderii juridice, in R.R.D. nr. 5/1970, p. 8.
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Raspunderea nu poate fi identificatd cu sanctiunea, desi ambele sunt
aspecte ale aceluiasi fenomen social. Sanctiunea vizeaza doar o latura a
raspunderii, aceea care poarta amprenta dezaprobarii sociale si a reactiei
societatii. Sanctiunea reprezinta o consecinta a raspunderii civile, o reactie
organizata si institutionalizata declansaté de o faptd condamnabila soci-
al.

Raspunderea juridica rezoneaza cu scopurile generale ale sistemului
juridic, iar functionarea acesteia este indisolubil legaté de legea generatoa-
re a sentimentului responsabilitatiit'l.

2. Notiunea, definitia si conceptia moderna privind functiile raspun-
derii civile. Ca institutie a dreptului privat, raspunderea civila este o parte
componenta a raspunderii juridice, avand un caracter larg si complex.

Privita ca institutie juridica, raspunderea civild este alcatuita din totalita-
tea normelor de drept care reglementeaza obligatia oricarei persoane de a
repara prejudiciul cauzat altei persoane prin fapta sa ori prin fapta altuia,
pentru care este chemata de lege sa raspunda?.

Nici Codul civil din 1864 si nici cel actual nu au dat o definitie cuprinza-
toare si de maximé generalitate notiunii de raspundere, desi, in noul Cod
civil, Capitolul al IV-lea al Cartii a V-a ,Despre obligatii” este intitulat
~Raspunderea civila”.

Se deduce insa din continutul reglementarilor de la art. 1349-1350 NCC
ca raspunderea civila inseamna indatorirea de reparare integrala a preju-
diciului cauzat altuia.

Potrivit art. 1349 alin. (2) NCC, orice persoana care incalca indatorirea
de respectare a regulilor de conduita pe care legea sau obiceiul locului le
impune ori pe aceea de a nu aduce atingere prin actiunile sau inactiunile
sale drepturilor si intereselor legitime ale altor persoane raspunde pentru
prejudiciile cauzate, fiind obligata sa le repare integral, iar art. 1357 NCC
statueaza ca cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita,
savarsita cu vinovatie, este obligat s il repare.

La fel, in planul raporturilor contractuale, atunci cand, fara justificare,
persoana nu igi executa obligatiile pe care le-a contractat, este raspunza-

(1. Doearu, P. DrAcHiIcI, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Ed. C.H. Beck,
2014, p. 285-287.

I R. Morica, E. Lupan, Teoria generald a obligatiilor, Ed. Lumina Lex, Bucuresti,
2005, p. 390.
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toare de prejudiciul cauzat celeilalte parti si este obligata sa repare acest
prejudiciu, in conditiile legii [art. 1350 alin. (2) NCC].

Pornind de la continutul reglementarilor de mai sus, care isi gdsesc
corespondent in art. 998, art. 1000-1002 si art. 1073 C. civ. 1864, putem
spune ca vechile definitii doctrinare privind notiunea de raspundere civila
isi pastreaza actualitatea.

Din multiplele acceptiuni si formulari ale aceste notiuni, semnificative ni
se par a fi doua:

— una care defineste raspunderea civild ca fiind acea forma a raspun-
derii juridice, care consta intr-un raport de obligatii in temeiul céruia o
persoana este indatorata sa repare prejudiciul cauzat altuia prin fapta sa
ori, in cazurile prevazute de lege, prejudiciul pentru care este raspunzatoa-
ref!l.

— in cealalta definitie, prin raspundere civila se intelege acel raport juri-
dic de obligatii prin care o persoana, numita raspunzatoare, este indatora-
ta sa repare prejudiciul injust suferit de catre o alta persoana, numita victi-
ma sau persoana prejudiciata®.

Atat reglementarile, cét i definitiile doctrinare ale raspunderii civile sunt
strébatute de conceptia clasica exclusivistd, care vede in raspunderea ci-
vila o raspundere reparatorie, avand ca functie repararea unui prejudiciu
cert si repunerea victimei in situatia anterioara producerii prejudiciului.

Dinamica sociala, receptata de legislatia conexa Codului civil, este tot
mai preocupata de necesitatea anticiparii pericolelor de tot felul, care ge-
nereaza si dezvolta consecinte ireparabile si ireversibile, in scopul prezer-
varii mediului natural si asigurarii starii de bine a generatiilor viitoare. Drept
urmare, sensul clasic al raspunderii civile, limitata la repararea prejudiciului,
se afla in imposibilitate de a face fata acestor dificultati, considerent pentru
care trebuie supus revizuirii, instituind obligatia celor raspunzatori de ga-
rantare a evenimentelor viitoare, sub forma raspunderii preventive. Aceasta
raspundere preventiva, fara un prejudiciu cert, incorporeaza masurile si
costurile necesare pentru anticiparea si evaluarea unor prejudicii viitoare
posibile, probabile sau potentiale, al caror fundament il constituie principiul
precautiei®..

"1 R. MorTica, E. Lupan, op. cit., p. 384.

2]'S. Necuraescu, Reflectie privind fundamentul rdspunderii civile delictuale, in
Dreptul nr. 11/20086, p. 41.

Bl L. Pop, I.F. Popa, S.I. Vibu, op. cit., p. 302.
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Acest principiu al precautiei fundamenteaza o obligatie de preintampi-
nare sau reducere a riscurilor care pericliteaza viata, sanatatea oamenilor
si mediul inconjurator.

Raspunderea preventiva, cu fundamentul séu, principiul precautiei, si-a
gasit consacrarea in legislatia conexa, in procesul de preluare a acquis-ului
comunitar, in domeniul privind protectia mediului, al sanatatii persoanelor
si al protectiei consumatorului.

Existenta raspunderii civile preventive, fara un prejudiciu cert, alaturi de
raspunderea civila cu functie reparatorie, face necesara elaborarea doctri-
nara a unei definitii adecvate raspunderii civile si o reconstructie doctrinara
si chiar legala a institutiei raspunderii civile, cu fundamentele sale etico-fi-
lozofice, tindnd seama de functiile acesteia, de sanctiunea reparatorie si
preventiva, inclusiv de functia preventiva pentru riscurile potentiale majo-
ref!l.

3. Fundamentul moral al raspunderii civile si delimitarea de raspun-
derea morala. Raspunderea civila prezinta anumite trasaturi comune cu
raspunderea morala, dar si elemente care le separa, decurgand din distinc-
tia dreptului de morala. Toate normele juridice au un fundament moral,
normele juridice, ca si morala, reglementeaza relatii sociale.

Morala este definitd ca un ansamblu de reguli de conduita cu privire la
caracterul just sau injust, permis sau nepermis al conduitei in societate®?.

Unitatea de esenta a dreptului si a moralei confera raspunderii civile un
fundament etico-moral. Cele doua raspunderi, juridica si moral&, actionea-
z& pe cai diferite, dar in aceeasi directie, astfel ca orice fapta antisociala
atrage ambele forme ale raspunderii: cea juridica, ce oglindeste si principi-
ile raspunderii morale, precum si raspunderea morald, care nu se disocia-
za de raspunderea juridica, pe care o completeaza, o sprijina si o promo-
veaza.

Réaspunderea moral&, care sanctioneaza abaterile de la regulile moralei,
are un camp de actiune mai extins decét raspunderea juridica in genere si
cea civila, in special. Normele morale si raspunderea corespunzatoare nu
emand de la organele statale, astfel ca ele nu sunt garantate prin forta
coercitiva, asa cum se intdmpla in cazul normelor juridice.

1 L. Pop, I.F. Popa, S.I. Viou, op. cit., p. 303.

) S. Demeter, |. CeTercH, Introducere in studiul dreptului, Ed. Stiintifica,
Bucuresti, 1962, p. 59.
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Spre deosebire de raspunderea morald, in care existenta prejudiciului
material nu constituie un element necesar, raspunderea civila nu poate fi
conceputa in afara existentei unui prejudiciu. Raspunderea civila recurge
la despagubiri, la garantarea executarii obligatiei, asigurarea si socializarea
riscurilor; ea isi are ratiunea in necesitatea mentinerii ordinii sociale si asi-
gurarea libertatii individuale, prin observarea regulilor de conduita. Tocmai
de aceea, respectarea normelor de natura juridica este asigurata prin con-
strangerea statala.

Raspunderea morald urmareste un alt scop decéat raspunderea juridica,
iar, pentru restabilirea relatiilor interumane, nu recurge la constrangerea
statala, ci la blamul si dezaprobarea sociala.

Spre deosebire de raspunderea morald, raspunderea civila nu implica
in mod necesar o activitate reprobabild, blamata social; tocmai de aceea
apelarea la constrangerea statala in scopul ocrotirii victimei nu presupune
intotdeauna ideea de condamnare sociala".

Sectiunea a 2-a. Particularitatile, functiile
si formele rdaspunderii civile

4. Particularitatile raspunderii civile fata de celelalte forme de con-
strangere si sanctiuni de drept civil. Sanctiunea raspunderii civile este
asigurata de stat prin influenta pe care dreptul o exercitd asupra constiintei
oamenilor sau prin folosirea constrangerii.

Raspunderea civila si constrangerea statala nu trebuie confundate, chiar
dacd masura constrangerii poate interveni ca o consecinta a raspunde-
rii. Masura constrangerii nu presupune intotdeauna raspundere, ci poate
interveni numai pentru respectarea sau realizarea unui drept (spre exemplu,
punerea in posesie, executarea silita), fara a evoca ideea de raspunde-
ref2l.

Raspunderea civila se delimiteaza de alte sanctiuni (nulitatea, rezilierea,
rezolutiunea, actiunea oblica, actiunea pauliana, revocarea donatiilor), sub
aspectul caracterului sanctionator: in timp ce raspunderea civila restabiles-
te raporturile vatamate si, din acest considerent, fapta cauzatoare de pre-
judicii constituie unul dintre izvoarele de obligatii in dreptul civil, celelalte

"1 R. MorTica, E. Lupan, op. cit., p. 391.

2] E. Lupan, Sanctiunile in dreptul civil, Analele Universitatis — Oradea — seria
Drept, 1998, p. 7; R. Morica, E. Lupan, op. cit., p. 391.



6 Raspunderea civila contractuala in noul Cod civil

sanctiuni de drept civil sting, in principal, raporturile de drept civil. Asadar,
sub aspectul efectelor, sanctiunea raspunderii de drept civil genereaza un
drept si o obligatie corelativa, spre deosebire de celelalte sanctiuni civile
care, in genere, lipsesc de eficienta actele juridice vizate.

Réaspunderea civild, ca sanctiune, se refera la faptele juridice in sens
larg; celelalte sanctiuni civile privesc obligatiile izvorate din acte juridice sau
evenimente legate de acte juridice, adica faptele juridice in sens restrans.

Spre deosebire de celelalte sanctiuni de drept civil, in care caracterul
reparabil al activitatii sanctionate este mai putin marcat, in cazul raspunde-
rii civile, caracterul reparabil si antisocial al conduitei sanctionate este
evident.

Raspunderea pentru fapta ilicita cauzatoare a prejudiciului este o com-
ponentd a raspunderii sociale, deosebit de cuprinzatoare, intrucat aceasta
din urma include raspunderea morala, politica, juridica, precum si diferite
modalitati in care membrii societatii sunt chemati sa dea seamé de condu-
ita in viata sociala.

Interferenta intre diferitele forme ale raspunderii sociale sau suprapu-
nerile acestora nu Tnlatura individualitatea fiecareia, astfel ca fiecare se va
manifesta h formele sale specifice, tinand de propria individualitate.

Raspunderea juridica — dimensiune a raspunderii sociale — presupune,
ca o caracteristica esential&, in caz de nevoie, constrangerea de stat;
aceasta raspundere se manifesta intr-o mare diversitate. Astfel, exista
raspunderea civild, penald, disciplinara, administrativa, materiala, precum
si alte modalitati de manifestare ale acesteia, potrivit specificului fiecarei
ramuri de drept.

Referindu-ne insa la raspunderea civila, aceasta are ca nota caracteris-
tica obligatia de despagubire, de reparatie a prejudiciului cauzat prin fapta
ilicita.

Raspunderea civila, chiar dublata de alte forme ale raspunderii juridice,
igi pastreaza caracterul sau de sanctiune specifica dreptului civil, aplicabi-
I& nu in considerarea persoanei care a savarsit fapta ilicita, cauzatoare a
prejudiciului, ci in considerarea patrimoniului sau, ceea ce si explica trans-
miterea pe cale succesorala a raspunderii, in cazul decesului autorului
prejudiciului, Thainte de stabilirea obligatiei de dezdaunare!'.

1 C. Statescu, C. Birsan, Tratat de drept civil, Ed. Academiei, 1981,
p. 136-137.
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Actiunea Tn despagubire, ca mijloc procedural de valorificare a raspun-
derii civile ca sanctiune, are un caracter subsidiar, in raport cu alte actiuni
la care victima poate recurge pentru a primi satisfactie. Aceasta actiune
presupune un fapt ilicit si culpabil, cauzator al prejudiciului, spre deosebire,
de exemplu, de actiunea in restituire, aferenta actelor unilaterale ca izvoa-
re de obligatii, care implica, de regula, acte voluntare si licite.

Actiunea in despagubire este insa net avantajoasa in fata celorlalte
actiuni civile, deoarece cuantumul daunelor se stabileste astfel incéat sa
asigure o reparare integrald a prejudiciului.

In cazul actiunii in restituire decurgand din imbogatirea fara justa cauza
(art. 1345 NCC), cel care inh mod neimputabil s-a imbogatit in detrimentul al-
tuia, este obligat la restituire, In masura pierderii patrimoniale suferite de
cealalta persoana, dar fara a fi tinut dincolo de limita propriei sale imbogatiri.

La fel, geratul este obligat sa ramburseze gerantului, in temeiul art. 1337
NCC, cheltuielile necesare, precum si, in limita sporului de valoare, cheltu-
ielile utile facute de gerant, impreuna cu dobénzile din ziua in care au fost
efectuate, si sa 1l despagubeasca pentru prejudiciul pe care, fara culpa sa,
gerantul I-a suferit din cauza gestiunii.

in cazul revocarii fara justd cauza a promisiunii de recompensd, autorul
promisiunii datoreaza o despagubire echitabild, care, in temeiul art. 1329
alin. (3) NCC, nu va putea depasi recompensa promisa celor care inainte
de publicarea revocarii au facut cheltuieli in vederea executarii prestatiei. Cu
toate acestea, promitentul nu datoreaza despagubiri daca dovedeste ca
rezultatul cerut nu putea fi obtinut.

Actiunea in restituire, intemeiata pe art. 1341 NCC, este limitata la ceea
ce s-a platit fara a se datora.

Sanctiunea raspunderii juridice — componenta a raspunderii sociale —
opereaza in intregul sistem juridic. in unele ramuri ale dreptului, precum in
dreptul civil, raspunderea difera de la o institutie la alta si uneori in cadrul
aceleasi institutii, precum in cazul aceleia a obligatiilor, in care raspunderea
se diferentiazéd dupa cum izvoraste din fapte juridice ilicite, fapte juridice
licite, contracte sau acte juridice unilaterale.

Adesea, intre formele raspunderii juridice exista interferente si coinci-
dente, dintre care unele se prezinta sub modalitatea cumulului de raspun-
deril",

(1. Asu, Drept civil. Introducere in studiul obligatiilor, Ed. Dacia, 1984, p. 248
si urm.
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Astfel, in contextul interferentelor diferitelor sanctiuni juridice, raspun-
derea juridica, ca sanctiune, se poate asocia cu pedeapsa, atunci cand
fapta ilicitd cauzatoare a prejudiciului este, in acelasi timp, si infractiune,
fara ca asocierea celor doua sanctiuni sa duca la confundarea acestora,
prin pierderea individualitatii, sau la modificarea naturii juridice a fiecareia
dintre sanctiunit".

Pedeapsa are un caracter personal si nu se va mai aplica in cazul in
care infractorul decedeaza, in schimb, acest eveniment al decesului nu
afecteaza aplicabilitatea sanctiunii civile a repararii prejudiciului, care se
transmite mostenitorilor infractorului (art. 24 NCPP) sau mostenitorilor par-
tii responsabile civilmente.

5. Functiile raspunderii civile

5.1. Functia preventiva si educativa se regaseste si in institutia réas-
punderii civile.

Constientizarea caracterului sanctionabil al faptei ilicite, prin obligarea
la dezdaunare pentru repararea prejudiciului cauzat prin aceasta, este de
naturd sa declangeze preventia savarsirii unor asemenea fapte, prin inde-
plinirea functiei educative a sanctiunii. Altfel spus, raspunderea civila se
constituie ca un mijloc educativ, menit sa contribuie la diminuarea faptelor
ilicite, pagubitoare si la respectarea obligatiilor asumate prin acte juridice,
adica la prevenirea prejudiciilor si la intarirea disciplinei contractuale®®.

5.2. Functia reparatorie exprima esenta raspunderii civile, adica repa-
ratia patrimonial&, prin inlaturarea tuturor efectelor patrimoniale pagubitoa-
re produse de fapta ilicita si repunerea patrimoniului celui pagubit in starea
anterioara daunarii. Din acest punct de vedere, raspunderea civila se con-
stituie ca un mijloc de aparare a drepturilor subiective incalcate.

Securitatea dinamica a celui ce actioneaza trebuie impacata cu securi-
tatea statica a celor in patrimoniul carora se realizeaza urmarile negative
ale acestei activitati ilicite, astfel incét institutia raspunderii civile sa se
constituie intr-un factor de infaptuire a scopurilor social-economice ale
drepturilor incélcate. Ca urmare, impunitatea celui care actioneaza cedea-

[ C. StAtescu, C. Birsan, Tratat de drept civil. Teoria generald a obligatiilor,
Ed. Academiei, 1981, p. 137.

1 C. Statescu, C. Birsan, op. cit, p. 138; M. ELEescu, Rédspunderea civild
delictuala, Ed. Academiei, Bucuresti, 1972, p. 28-29.



I. Consideratii generale privind rdspunderea civila 9

za in fata nevoii de a asigura repunerea patrimoniului victimei in situatia
anterioara.

Conceptia potrivit careia raspunderea civila este conditionatad de culpa
nu trebuie absolutizata.

Ideea de reparatie prevaleaza in fata ilicitului intemeiat pe culpa si de-
clanseaza raspunderea civila obiectiva, adica pentru cazul fortuit, iar uneori
si pentru forta majora, justificata prin obligatia legala de garantie, fenomen
intalnit in materia raspunderii pentru altul sau pentru animale ori lucruri si,
intr-o anumita masura, si in cazul raspunderii pentru fapta proprie.

Interpretarea doctrinara si jurisprudentiala a dispozitiilor art. 998
C. civ. 1864 a constituit suportul legal al acordarii reparatiilor, nu numai
materiale, dar si morale, in privinta prejudiciilor cauzate prin fapte ilici-
te. Precedentul judiciar si fundamentul doctrinar al interpretarii art. 998
C. civ. 1864 au inspirat legiuitorul actualului Cod civil, care a reglementat
si raspunderea civila pentru prejudiciile morale, alaturi de aceea pentru
prejudiciile patrimoniale (art. 1391 NCC).

Codul civil a consacrat si conceptia clasicé, traditionala, despre finalita-
tea raspunderii, privita ca o raspundere eminamente reparatorie. Ambele
forme ale raspunderii civile — delictuala si contractuala —, desi sunt supuse
unor regimuri juridice diferite, sunt dominate de ideea fundamentala a re-
pararii prejudiciului injust cauzat altei persoane, prin incalcarea drepturilor
si intereselor legitime.

Functia reparatorie a raspunderii civile are un caracter relativ, deoarece
se realizeaza numai intre partile raportului juridic creat prin savarsirea fap-
tei ilicite, nu si cu privire la societate in ansamblul saul'.

6. Formele raspunderii civile. Actualul Cod civil, sub influenta doctrinei
franceze, priveste raspunderea civila ca pe o institutie unitara, ce prezinta
doua forme: raspunderea civila delictuald, ce constituie dreptul comun, si
raspunderea civila contractuala, derogatorie!?. Totodata, pentru prima oara
de lege lata, se consacra, in art. 1350 alin. (3) NCC, inexistenta unui drept
de optiune intre cele doua forme de raspundere, daca legea nu prevede
altfel.

['1'1. Docaru, P. DRAcHIcI, Teoria generald a obligatiilor in reglementarea noului
Cod Civil. Curs universitar, Ed. C.H. Beck, p. 58.

Y. Pop, Conceptia redactorilor noului Cod civil cu privire la structura rdspunderii
civile; dualitate sau unitate, in R.R.D.P. nr. 1/2010, p. 146.
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Ambele forme ale raspunderii sunt dominate de ideea fundamentala a
repararii prejudiciului cauzat altuia prin fapta ilicita, de regula, culpabila.

Chiar daca, in principiu, elementele raspunderii contractuale sunt aceleasi
cu elementele raspunderii delictuale — existenta unei fapte ilicite, a unui
prejudiciu, a raportului de cauzalitate intre fapta gi prejudiciu i a vinovatiei
— toate aceste elemente se particularizeaza in functie de specificul contrac-
tului.

Desi raspunderea contractualda imprumuta trasaturi ale raspunderii de-
lictuale, fiecare forma de raspundere are propria sa autonomie.

Raspunderea civila contractuala implica, in mod necesar, ca premiza
majora, existenta unui contract intre partile aflate in conflict, astfel ca regle-
mentarea confera raspunderii un caracter autonom, dand expresie princi-
piului specialia generalibus derogant. Raspunderea civila delictuala este
raspunderea de drept comun si se aplica in toate situatiile Th care se pune
problema repararii unui prejudiciu, in lipsa unor reglementari speciale de-
rogatoriil'l.

Ori de cate ori raspunderea civila nu decurge din neexecutarea unui
contract, ne gasim pe terenul raspunderii civile delictuale. Codul civil si
legislatia dezvoltatoare contin dispozitii speciale in materia raspunderii
pentru neexecutarea obligatiilor contractuale, care confera unele deosebiri
de regim juridic intre raspunderea civila contractuala si cea delictuala’.

Particularitatile raspunderii civile contractuale nu exclud caracterul uni-
tar al raspunderii civile, care alcatuieste o singura institutie, deoarece in-
truneste aceleasi elemente structurale.

Doctrina franceza a adus in discutie problema de a sti daca raspunderea
contractuala mai are o individualitate proprie, in conditiile aparitiei si con-
turarii raspunderii profesionistilor. Se apreciaza ca particularismul raspun-
derii contractuale ar trebui redus la ceea ce cere respectarea contractului,
adica practic la aprecierea faptei generatoare, care depinde de continutul
conventiei. in rest, raspunderea delictuala ar trebui s& serveasca drept
model; efectele raspunderii ar trebui sa fie aceleasi, fie ca exista sau nu un
contract®!,

[ Dec. civ. nr. 769/1997, in C.P.J. 1994-1998 a Curtii de Apel Brasov,
Ed. Lumina Lex, 1998, p. 47-48.

2 M. ELescu, op. cit., p. 60-69; C. Statescu, C. Birsan, op. cit., p. 136-139.

Bl L. Leturmy, La responsabilité delictuelle du contractant, in R.T.D. civ., 1998,
p. 839.



