Titlul Il
Infractiunea

Capitolul |
Dispozitii generale

Art. 15. Trasaturile esentiale ale infractivnii. (1) Infractiunea este fapta prevazuta
de legea penala, savarsitd cu vinovatie, nejustificatda si imputabilda persoanei care a
savarsit-o.

(2) Infractiunea este singurul temei al raspunderii penale.

o VECHIUL CP: art. 17.

 JURISPRUDENTA. V. Dec. ICC] (SP) nr. 217/A/2014 (infra, art. 80).

Art. 16. Vinovatia. (1) Fapta constituie infractiune numai daca a fost savarsita cu
forma de vinovatie ceruta de legea penala.

(2) Vinovatie exista cand fapta este comisa cu intentie, din culpa sau cu intentie
depasita.

(3) Fapta este savarsita cu intentie cand faptuitorul:

a) prevede rezultatul faptei sale, urmarind producerea lui prin savarsirea acelei fapte;

b) prevede rezultatul faptei sale si, desi nu-l urmareste, accepta posibilitatea pro-
ducerii lui.

(4) Fapta este savérsita din culpa, cand faptuitorul:

a) prevede rezultatul faptei sale, dar nu-l accepta, socotind fara temei ca el nu se va
produce;

b) nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia si putea sa il prevada.

(5) Exista intentie depasita cand fapta constand intr-o actiune sau inactiune intentionata
produce un rezultat mai grav, care se datoreaza culpei faptuitorului.

(6) Fapta constand intr-o actiune sau inactiune constituie infractiune cand este savar-
sita cu intentie. Fapta comisa din culpa constituie infractiune numai cand legea o prevede
n mod expres.

o VECHIUL CP: art. 19.

 JURISPRUDENTA. V. Inch. ICCJ (SP) nr. 828/2017 (infra, art. 342).

Art. 17. Savarsirea infractiunii comisive prin omisiune. Infractiunea comisiva care
presupune producerea unui rezultat se considera savarsita si prin omisiune, cand:

a) exista o obligatie legala sau contractuala de a actjona;

b) autorul omisiunii, printr-o actiune sau inactiune anterioara, a creat pentru valoarea
sociala protejata o stare de pericol care a inlesnit producerea rezultatului.

Capitolul Il
Cauzele justificative

Art. 18. Dispozitii generale. (1) Nu constituie infractiune fapta prevazutad de legea
penald, daca exista vreuna dintre cauzele justificative prevazute de lege.
(2) Efectul cauzelor justificative se extinde si asupra participantilor.

Art. 19. Legitima apdrare. (1) Este justificata fapta prevazutd de legea penala
savarsita in legitima aparare.

(2) Este in legitima aparare persoana care savarseste fapta pentru a inlatura un atac
material, direct, imediat si injust, care pune Tn pericol persoana sa, a altuia, drepturile
acestora sau un interes general, daca apararea este proportionala cu gravitatea atacului.
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(3) Se prezuma a fi in legitima aparare, in conditiile alin. (2), acela care comite fapta
pentru a respinge patrunderea unei persoane intr-o locuinta, incapere, dependinta sau
loc Timprejmuit {indnd de aceasta, fara drept, prin violenta, viclenie, efractie sau alte
asemenea modalitati nelegale ori in timpul nopii.

o VECHIUL CP: art. 44.

e CEDO si CDFUE. V. art. 2 CEDO si art. 2 CDFUE (infra, la inceputul Cap. 1 T. I P. speciald).

Art. 20. Starea de necesitate. (1) Este justificata fapta prevazutd de legea penala
savarsita in stare de necesitate.

(2) Este in stare de necesitate persoana care savarseste fapta pentru a salva de la un
pericol imediat si care nu putea fi inlaturat altfel viata, integritatea corporala sau sanatatea
sa ori a altei persoane sau un bun important al sau ori al altei persoane sau un interes
general, daca urmarile faptei nu sunt vadit mai grave decét cele care s-ar fi putut produce
in cazul in care pericolul nu era inlaturat.

e VECHIUL CP: art. 45.

fArt. 21. €xercitarea unui drept sau indeplinirea unei obligatii. (1) Este justificata
fapta prevazuta de legea penala constand in exercitarea unui drept recunoscut de lege
sau in Tndeplinirea unei obligatii impuse de lege, cu respectarea conditiilor si limitelor
prevazute de aceasta.

(2) Este de asemenea justificata fapta prevazuta de legea penala constand in inde-
plinirea unei obligatji impuse de autoritatea competenta, in forma prevazuta de lege, daca
aceasta nu este in mod vadit ilegala.

e HP. Dec. ICC] (DCD/P) nr. 19/2015 (M. Of. nr. 590 din 5 august 2015): ,(...) fapta medicului

angajat cu contract de muncd intr-o unitate spitaliceascd din sistemul public de sdndtate, care are

calitatea de functionar public, in acceptiunea disp. art. 175 alin. (1) lit. b) tz. Il NCP, de a primi plati
suplimentare sau donatii de la pacienti, in sensul art. 34 alin. (2) L. drepturilor pacientului nr.

46/2003 [Pacientul poate oferi angajatilor sau unitdtii unde a fost ingrijit pldti suplimentare sau donatii, cu

respectarea legii], nu constituie o exercitare a unui drept recunoscut de lege care sd atragd incidenta

art. 21 alin. (1) tz. I NCP”.

Art. 22. Consimtamantul persoanei vatamate. (1) Este justificata fapta prevazuta
de legea penala savarsita cu consimtamantul persoanei vatamate, daca aceasta putea
sa dispuna in mod legal de valoarea sociala lezaté sau pusa in pericol.

(2) Consimtamantul persoanei vatamate nu produce efecte in cazul infractiunilor contra
vietji, precum si atunci cand legea exclude efectul justificativ al acestuia.

Capitolul 11
Cauzele de neimputabilitate

Art. 23. Dispozitii generale. (1) Nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea
penala, daca a fost comisa in condijile vreuneia dintre cauzele de neimputabilitate.

(2) Efectul cauzelor de neimputabilitate nu se extinde asupra participantilor, cu exceptia
cazului fortuit.

Art. 24. Constrangerea fizicd. Nu este imputabila fapta prevazutd de legea penala
savarsita din cauza unei constrangeri fizice careia faptuitorul nu i-a putut rezista.
o VECHIUL CP: art. 46 alin. (1).

Art. 25. Constrangerea morala. Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala
savarsita din cauza unei constrangeri morale, exercitatd prin amenintare cu un pericol
grav pentru persoana faptuitorului ori a altuia si care nu putea fi inlaturat in alt mod.

o VECHIUL CP: art. 46 alin. (2).
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Art. 26. €xcesul neimputabil. (1) Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala
savarsita de persoana aflatd in stare de legitima aparare, care a depasit, din cauza
tulburarii sau temerii, limitele unei aparari proportionale cu gravitatea atacului.

(2) Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala savarsita de persoana aflata in
stare de necesitate, care nu si-a dat seama, in momentul comiterii faptei, ca pricinuieste
urmari vadit mai grave decét cele care s-ar fi putut produce daca pericolul nu era inlaturat.

o VECHIUL CP: art. 44 alin. (3).

Art. 27. Minoritatea faptuitorului. Nu este imputabild fapta prevazutd de legea
penala savarsitd de un minor, care la data comiterii acesteia nu indeplinea conditiile
legale pentru a raspunde penal.

e VECHIUL CP: art. 50.

Art. 28. Iresponsabilitatea. Nu este imputabild fapta prevazutd de legea penala
savarsita de persoana care, in momentul comiterii acesteia, nu putea sa-si dea seama de
actiunile sau inactjunile sale ori nu putea sa le controleze, fie din cauza unei boli psihice,
fie din alte cauze.

o VECHIUL CP: art. 48.

Art. 29. Intoxicatia. Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala savarsita de
persoana care, in momentul comiterii acesteia, nu putea sa-si dea seama de acfjunile sau
inactiunile sale, ori nu putea sa le controleze, din cauza intoxicarii involuntare cu alcool
sau alte substante psihoactive.

o VECHIUL CP: art. 49 alin. (1).

o LPA. Art. 241. Prin «substante psihoactive» se intelege substantele stabilite prin lege, la propu-

nerea Ministerului Sandtdtii.

Art. 30. €roarea. (1) Nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala savar-
sita de persoana care, in momentul comiterii acesteia, nu cunostea existenta unei stari,
situatii ori imprejurari de care depinde caracterul penal al faptei.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica si faptelor savarsite din culpa pe care legea penala le
pedepseste, numai daca necunoasterea starii, situatiei ori imprejurarii respective nu este
ea insasi rezultatul culpei.

(3) Nu constituie circumstanta agravanta sau element circumstantial agravant starea,
situatia ori imprejurarea pe care infractorul nu a cunoscut-o in momentul savarsirii
infractiunii.

(4) Prevederile alin. (1)-(3) se aplica in mod corespunzator si in cazul necunoasterii
unei dispozitii legale extrapenale.

(5) Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala savarsitda ca urmare a necu-
noasterii sau cunoasterii gresite a caracterului ilicit al acesteia din cauza unei imprejurari
care nu putea fi in niciun fel evitata.

e VECHIUL CP: art. 51.

o JURISPRUDENTA. Dec. ICC] (SP) nr. 47/A/2018 (www.scj.ro): ,(...) pentru a opera cauza de

neimputabilitate prevdz. in art. 30 alin. (4) NCP, era obligatoriu ca inculpatii (...) sd fi avut la

momentul semndrii celor trei contracte de schimb o reprezentare gresitd asupra realitdtii,
materializatd in necunoagsterea sau cunoasterea eronatd a normelor juridice extrapenale care
reglem. regimul juridic al pasunilor aflate in patrimoniul formelor asociative de proprietate.

Insd, in cauzd, probatoriul administrat dovedeste cd niciunul dintre cei trei inculpati nu s-a aflat

intr-o eroare cu privire la existenta normei de drept extrapenale cdnd a semnat actele juridice in

numele si pe seama asociatiei, fiind lipsit de relevantd faptul cd nu aveau pregadtire juridicd, in
conditiile in care din conduita adoptatd anterior incheierii contractelor de schimb rezultd cd au
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avut cunogtintd de interdictia de instrdinare prevdz. in art. 28 alin. (6) si (7) L. nr. 1/2000 (...),
care viza terenurile formelor asociative de proprietate. Mai mult, dacd inculpatii ar fi avut cea
mai micd indoiald cu privire la norma juridicd extrapenald generatd de lipsa sa de claritate si
care ar fi putut conduce la o cunoastere eronatd a acesteia, imprejurare pe care au invocat-o in
apdrare, ar fi trebuit sd nu semneze cele trei contracte de schimb, intrucdt, implicit, erau
consgtienti cd nu pot sd-gi reprezinte realitatea, in caz contrar, actiondnd cel putin cu vinovdtie in
forma intentiei indirecte, deoarece acceptau producerea unui rezultat socialmente periculos”.

Art. 31. Cazul fortuit. Nu este imputabila fapta prevazutd de legea penala al carei
rezultat e consecinta unei imprejurari care nu putea fi prevazuta.

o VECHIUL CP: art. 47.

e JURISPRUDENTA. Dec. ICC] (SP) nr. 238/A/2014 (www.scjro): ,(.) nu constituie
infractiune fapta prevdzutd de legea penald, al cdrei rezultat este consecinta unei imprejurdri
care nu putea fi prevdzutd si exclude vinovdtia persoanei si caracterul penal al faptei deoarece
actiunea sau inactiunea care a produs rezultatul periculos a intrat in concurs cu o fortd strdind
de cunostinta si vointa persoaneli, interventia acestei forte imprevizibile (imprejurare, eveni-
ment) ddnd nastere unui rezultat pe care fdptuitorul nu I-a conceput si nu l-a urmdrit. Cazul
fortuit prezentat la art. 31 NCP este reprezentat de actiunea-inactiunea unei persoane care
produce un rezultat neconceput, neurmdrit si nedovedit de autorul actiunii, rezultatul dato-
rdndu-se unei forte naturale a cdrei prezentd nu a putut fi prevdzutd. Rezultatul actiunii nu
poate fi prevdzut si nici nu va fi imputat din punct de vedere subiectiv autorului faptei,
excluzdndu-se in acest mod caracterul penal al faptei datoritd lipsei de vinovdtie. Limitd de
comparatie a imposibilitdtii de prevedere a faptei este generatd de aprecierea cd, in situatii
identice, nici o persoand nu ar fi putut sd prevadd rezultatul produs. Caracteristic cazului fortuit
este faptul cd actiunea sau inactiunea unei persoane produce un rezultat socialmente periculos,
neasteptat, datoritd faptului cd intrd in concurs cu o imprejurare fortuitd neprevizibild, care
produce in fapt acel rezultat, iar aceastd imprevizibilitate trebuie sd aibd un caracter obiectiv si
general, in sensul cd nimeni in aceeagi situatie sd nu poatd prevedea rezultatul socialmente
periculos. Acest caracter obiectiv si general al imprevizibilitdtii diferentiazd aceastd nepre-
vedere, in situatia cazului fortuit, de imprevizibilitatea care apare in situatia in care fdptuitorul,
desi trebuia sd prevadd rezultatul, nu-I prevede datoritd unor deficiente si limite personale. In
concluzie, la cazul fortuit suntem in prezenta unei imprevizibilitati obiective, si nu subiective, de
aceea, odatd constatat caracterul obiectiv al imprevizibilitdtii, nu se mai pune problema posi-
bilitdtii subiective a persoanei in cauzd de a prevedea acel rezultat. Cazul fortuit are caracter
obiectiv si existd cdnd «actiunea-inactiunea unei persoane a produs un rezultat pe care acea
persoand nu l-a conceput si nu l-a urmdrit, producerea lui fiind datoratd unei imprejurdri
neasteptate», adicd imprejurarea nu putea fi prevdzutd de orice altd persoand, nu numai de
cdtre subiectul care a savdrsit fapta”.

Capitolul IV
Tentativa

Art. 32. Tentativa. (1) Tentativa consta in punerea in executare a intentiei de a
savarsi infractiunea, executare care a fost insa intrerupta sau nu si-a produs efectul.

(2) Nu exista tentativa atunci cand imposibilitatea de consumare a infracjunii este
consecinta modului cum a fost conceputa executarea.

o VECHIUL CP: art. 20.

 JURISPRUDENTA. V. Dec. ICC] (SP) nr. 158/A/2016 (infra, art. 188).

Art. 33. Pedepsirea tentativei. (1) Tentativa se pedepseste numai cand legea
prevede in mod expres aceasta.



