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CAPITOLULI
Dispozitii de drept penal aplicabile minorilor

§ 1. Codul penal actual

$ 2. Noul Cod penal

§ 3. Legea penald mai favorabild

§ 4. Reguli privind minorii, decurgdnd din conventii internationale
§ 5. Sanctiuni aplicate minorului care nu rdspunde penal

§1. Codul penal actual

1. Varsta raspunderii penale. Codul penal actual este rezultatul
unui proces indelungat de reflectie a legiuitorului asupra evolutiei
istorice a limitelor i consecintelor raspunderii penale in cazul
minorilor.

Problema raspunderii faptuitorilor minori a fost, incepand cu dreptul
roman, strans legatd de evolutia discernéméntului in raport cu varsta
celui in cauza (infantia, _proximitas pubertates) Dreptul feudal roméanesc,
Cartea Romdneascd de Inuatatura (Vasile Lupu, 1646) si Indreptarea Legii
(Matei Basarab, 1652), reglementa minoritatea ca pe o cauza de inldturare
sau atenuare a pedepsei.

Astfel, indreptarea Legii prevedea coconii de tot si cu totul se iartd,
orice greseald ar gresi, coconii fiind cei care nu implinisera varsta de 7 ani;

! Ortansa Brezeanu, Minorul si legea penald, Ed. All Beck, Bucuresti, 1998, p. 7:
Referitor la minorul delincvent, legea romana distingea intre impuberus (cei care nu
implinisera varsta de 14 ani, pentru baieti respectiv 12 ani pentru fete) si puberus,
stabilind cé cei care faceau parte din prima categorie au o raspundere diminuata.
in conformitate cu normele edictate de Justinian, cei care depaseau varsta copilariei
(sapte ani) erau asimilati infractorilor majori, daca savarseau fapte prevazute de
legea penalda, pe considerentul ca varsta era depdsitd de periculozitate (malitia
supplet aetatem).
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intre 7-14 ani pentru biieti si 7-12 ani pentru fete, minoritatea era o
cauzd de atenuare a pedepsei, iar intre 14-20 ani pentru badieti si 12-25
ani pentru fete se instituia un regim sanctionator atenuant, mai putin se
vor certa la toate greselile, cu exceptia faptelor deosebit de grave (de
exemplu, paricidul), care atrageau aceeasi sanctiune ca a majorilorz.

Regulile instituite prin cele doua pravile subzista pana in secolul al
XIX-lea, cand limitele raspunderii penale sunt modificate din nou. Con-
dica Criminaliceased (Codul Sutu-Sturdza din 1826)° si Condica Criminald
(Codul Ghica-Stirbei din 1852)4 prevedeau ca anterior varstei de 8 ani mi-
norii nu raspund penal, iar intre 8-15 ani raspundeau atat atunci cand se
dovedea cd au actionat fdrd pricepere si fdrd cugetare, caz in care minorii
erau incredintati parintilor spre supraveghere si ingrijire, dar si daca actio-
nau cu pricepere, cand dupd firea si mdrimea crimei si vinei se stabilea atat
pedeapsa (de la trei luni la trei ani), cat si locul de executare. Minorii intre
15-21 ani raspundeau penal, indiferent de forma vinovatiei.

Codul penal de la 1865 reglementa minoritatea intre cauzele care
apard de pedeapsa sau micsoreazd pedeapsa (Titlul VI). Intrarea in vigoare
a Codului penal de la 1865 aduce instituirea unei prezumtii absolute de
incapacitate penala pentru minorii sub 8 ani (articolul 61) si o prezumtie
relativi de lipsd de pricepere pentru minorii intre 8-15 ani. Minorul
raspundea penal doar atunci cand a lucrat cu pricepere (articolul 62),
minoritatea fiind 1nsd si o stare de atenuare de pedepsei (art. 62). Daca
prezumtia era rasturnatd, minorul care sdvarsise o faptd prevazutd de
legea penald era incredintat parintilor pentru supraveghere si educare sau
trimis la manistire, dupd natura faptei comise. intre 15-20 ani minorii
raspundeau penal, dar minoritatea reprezenta o stare de atenuare a
pedepsei. Casa de corectie din legislatia franceza din care se inspira codul
era inlocuit in legislatia romani de manstire”.

incepand de la Codul Penal Carol al Il-lea criteriul discerndmantului
inlocuieste ca fundament al raspunderii penale criteriul priceperii, din
Codul penal de la 1865, precum si pe cel al dezvoltdrii morale si
intelectuale din Novela penald (1908) aplicabild in Transilvania.

2 Indreptarea legii, 1652, republicati, Ed. Academiei R. P. R. Bucuresti, 1962.

3 Maria Dvoracek, Petre Stihan, in Istoria dreptului romdnesc, vol. 11, partea I,
p- 316.

4 Maria Dvoracek, Petre Stihan, op. cit., vol. 11, partea I, p. 315.

5 Maria Dvoracek, Petre Stihan, op. cit., vol. 11, partea I, p. 316.
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Codul penal de la 1936 fixeaza majoratul penal la 19 ani (articolul
138), stabilind cad anterior varstei de 14 ani, perioada copildriei, minorul
nu riaspunde penal. intre 14-19 ani (adolescenta) minorul nu este
responsabil pentru infractiunea savarsita, afara de cazul cand se dovedea
cd, Tn momentul sdvarsirii, a actionat cu discernamant (articolul 139
alineatul 2). Conceptul de minor include, in viziunea Codului, copilul
(minorul sub 14 ani, care nu raspunde penal) si adolescentul (minorul
intre 14 si 19 ani). Pentru cei care au actionat fard discernamant, sunt
prevazute madsuri cu caracter preventiv, educativ, tutelare si de protectie
(articolul 140) care inceteazd cand copilul sau adolescentul a tmplinit
varsta de 21 de ani (articolul 142).

Adolescentilor care au actionat cu discernamant li se puteau aplica
mdsuri de siguranta (libertatea supravegheatd, educatia corectivd) sau
pedepse (mustrarea, inchisoarea corectionald, detentiunea simpld). Dicta-
tura regala aduce un regim sanctionator mai aspru, reflectat si de raspun-
derea penald a minorilor. Principalele modificari aduse Codului penal prin
Legea din 24 septembrie 1938, in materia minoritatii, au fost: inlocuirea
notiunilor de copil si adolescent cu aceea de minor, Minor este acela care
nu a implinit varsta de 18 ani (articolul 138), coborarea varstei de la care
se raspundea penal (de la 14 ani la 12 ani) si a majoratului penal (de la 19 ani
la 18 ani). Desi in doctrina penald, dupd 1938 termenul de minor din dreptul
civil, a Tnlocuit Tn materie penalad pe cel de copil sau adolescent, din 1990,
sub influenta documentelor internationale, legislatia romand foloseste si
notiunea de copil, sinonimd cu cea de minor, dand prioritate sferei
sociologice a notiunii, fati de cea juridica. fnlocuirea termenului nu este
doar o optiune terminologica, fiind reflectata astfel tendinta aparuta sub
influenta doctrinei Noii apdrdri sociale de depenalizare a dreptului penal
cu privire la faptuitorii minori.

Codul penal de la 1969 stabileste varsta raspunderii penale la 14 ani.
Virsta a fost mentinutd in toate modificdrile ce au urmat.

In Codul penal actual, aspectul intelectiv al raspunderii penale
(minorul trebuie sa fie Tn masura sa isi dea seama de caracterul actiu-
nii sau inactiunii sale) este completat de cel volitiv (minorul sa fie
stdpan pe actiunile sau inactiunile sale). Conditiile sunt verificate in
raport de varsta minorului la data savarsirii faptei. Criteriul varstei
minime cerute de lege pentru a raspunde penal este Intregit astfel de
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conditiile psihice ale raspunderii penale. Calitatea de subiect activ al
infractiunii presupune deci atat aptitudinea biopsihica a persoanei de
a intelege si de a-si asuma obligatiile de comportare prevazute de
normele dreptului penal, cat si capacitatea de a-si stapani si dirija in
mod constient actele de conduit, in raport cu acele exigente’.

Pentru a fi tras la raspundere penald, legea impune ca faptuitorul
sd isi fi dat seama de actiunile sau inactiunile sale si sa fi putut fi
stdpan pe ele. Anterior varstei de 14 ani, capacitatea minorului de a
intelege si a voi, de a-si da seama de caracterul socialmente periculos
si de a-si manifesta constient vointa, este exclusd. Lipsa discer-
namantului, anterior varstei de 14 ani, in materie penald, constituie o
prezumtie absoluta, juris et de jure. Proba contrarie nu este permisa,
chiar dacd, din modul concret de savarsire a faptei, ar rezulta ca
minorul este bine dezvoltat fizic si psihic. Fictiunea juridica, incapa-
citatea faptuitorului in materie penald anterior varstei de 14 ani,
decurge din faptul ca acesta nu a atins gradul necesar de maturizare a
facultatilor sale intelective si volitive.

Limitele raspunderii penale sunt stabilite, de lege lata, In arti-
colul 99 C. pen. Anterior varstei de 14 ani minorul nu raspunde penal
(prezumtie absolutd de lipsa a discernamantului), intre 14-16 ani
minorul raspunde penal numai dacd se dovedeste ca a savarsit fapta
cu discernamant (prezumtie relativd de lipsd a discerndgmantului),
intre 16-18 ani minorul raspunde penal (prezumtie relativd de exis-
tenta a discernaméantului, similar cu situatia faptuitorului major).

Existenta discernamantului are relevantd egala pentru dreptul penal
si cel procesual penal. Fapta aceluia care, la data savarsirii actiunii sau
inactiunii, nu implinise varsta de 14 ani nu este infractiune. Impotriva
celor care au savarsit fapte prevazute de legea penald, anterior varstei de
14 ani, se pot lua doar masuri de ocrotire, plasamentul sau supra-
vegherea specializatd, prevazute de Legea nr. 272/2004 privind protectia
si promovarea drepturilor copilului.

Sanctiunile penale sunt aplicabile minorilor care aveau la data
savarsirii faptei intre 14-16 ani, doar daca se dovedeste ca au actionat

8 Mitrache, op. cit., p. 208.
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cu discernamant. Proba discernimantului’ este si un element esential
al probatoriului necesar trimiterii in judecatd. Procedura penala
conditioneaza trimiterea In judecatd a faptuitorului de existenta fap-
tei, comiterea faptei de catre cel acuzat, existenta raspunderii penale
(art. 262 C. pr. pen.). Discernamantul nu trebuie dovedit pentru
minorii care aveau la data savarsirii faptei intre 16 si 18 ani, legea
instituind o prezumtie relativa, care dispenseaza autoritdtile de proba.
Dat fiind caracterul relativ al prezumtiei existentei discernamantului,
proba contrard, prin intermediul unei expertize medico-legale psihia-
trice, este posibila. Varsta raspunderii penale sau varsta majoratului
trebuie socotitd cu incepere de la momentul nasterii, fara a se face
abstractie de ziua nagsterii. Ca urmare, o fapta savarsita in ziua In care
minorul implineste 14 ani va angaja raspunderea penald a acestuia in
conditiile dovedirii discernaméantului, iar o faptd savarsita in ziua
implinirii varstei de 18 ani va angaja raspunderea inculpatului, care
va raspunde ca major®.

Dobandirea prin cdsatorie a capacitatii depline de exercitiu a drep-
turilor civile, nu genereazd modificari pe planul modului in care va
raspunde penal. Din perspectiva dreptului substantial se va avea in
vedere faptul cd a savarsit infractiunea in stare de minoritate, legiui-
torul dand relevanta si Tn aceastd ipotezd gradului specific de matu-
rizare, capacitatii de apreciere critica a actiunilor sale si a consecintelor
faptelor, precum si capacititii de a-si exprima si dirija vointa’.

7 Gh. Scripcaru, M. Terbancea, Patologie medico-legald si psihiatricd,
Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1983, p. 427: ,,Act de analiza intelectiv-
volitiva, discernamantul presupune normalitatea psihica inteleasd ca aptitudine si
aspiratie catre realizarea binelui uman si social prin integrare i adaptare la mediu, la
norme, la ceilalti. Normalitatea nu implicd numai criterii statistice, de comportare
medie, ci mai ales criterii sociale de raportare a comportamentului la norma, precum
si criterii axiologice de integrare a comportamentului la norme, precum si criterii
axiologice de integrare a comportamentului in motivatie si idealurile sociale”.

8T8, S. pen., d. nr. 569/1972, cu un comentariu de C. Filisanu, in G. Antoniu,
C. Bulai, Practica judiciara penald, vol. 1l, Partea generald, Ed. Academiei
Romaéne, Bucuresti, 1990, art. 99, p. 123, si o nota de L. Lefterache, in Justitia
pentru minori, studii teoretice §i jurisprudentd. Analiza modificarilor legislative in
domeniu, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2003, p. 67.

TS, S. pen., d. nr. 405/1979 si Trib. Mun. Bucuresti, S. pen., d. nr. 288/1976,
ambele comentate de C. Filisanu, in G. Antoniu, C. Bulai, Practica judiciard penald,
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2. Minoritatea, cauza care inlatura caracterul penal al faptei.
Codul penal prevede cd nu constituie infractiune fapta prevazutd de
legea penald, savarsita de un minor care la data comiterii acesteia nu
indeplinea conditiile legale pentru a raspunde penal (art. 50 C. pen.).
Articolul 50 se aplica acelora care din cauza varstei nu raspund penal:
minorii care nu au implinit 14 ani $i minorii intre 14-16 ani, daca nu
se dovedeste discernamantul. Legea prevede cd minorii care au
implinit varsta de 16 ani raspund penal, astfel incét lipsa discerna-
mantului la data comiterii faptei, atrage pentru acestia incidenta
iresponsabilitatii (art. 48 C. pen.).

in aplicarea art. 50 C. pen. se verifici indeplinirea conditiilor
pentru a raspunde penal, care in cazul minorului decurg, asa cum
prevede art. 99 C. pen., pe langa varsta, din discerndmant. Cauza care
inlatura caracterul penal la faptei 1i vizeaza pe minorii sub 14 ani,
prezumati absolut, conform legii penale, a nu avea discernamant,
precum si pe cei intre 14-16 ani, pentru care existda o prezumtie
relativd de lipsd a discernamantului. Articolul 50 C. pen. este o
norma de referire al carei continut se completeaza cu limitele raspun-
derii penale (art. 99 C. pen.), respectiv definitia discerndmantului, asa
cum rezultad din art. 48 C. pen. Modificarea art. 99 C. pen. sau art. 48
C. pen. ar determina si modificarea conditiilor legale pentru a ras-
punde penal, respectiv art. 50 C. pen. Chiar daca pentru fapta savar-
sitd anterior varstei de 14 ani este posibil ca minorul s nu inteleaga
nici caracterul si nici efectul acesteia, chiar daca fapta antisociald nu
atrage raspunderea sa penald, fapta reprezintd temeiul luarii fatd de
acesta a unor masuri'® cu triplu caracter de protectie: a minorilor fata

vol. 11, Partea generald, Ed. Academiei Romane, Bucuresti, 1990, art. 99, p. 123, si
de L. Lefterache, in Justitia pentru minori, studii teoretice §i jurisprudentd. Analiza
modificarilor legislative in domeniu, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2003, p. 67.

19 L egjuitorul trebuie sa reglementeze un regim special de protectie si asistentd
pentru categoria de copii aflati in dificultate, care nu raspund penal, deosebit de
regimul sanctionator al minorilor care raspund penal. Anterior, articolele 23-30 din
O.U.G. nr. 26/1997 au fost considerate (Decizia nr. 47 din 23.03.1999 a Curtii
Constitutionale) neconstitutionale, deoarece prevad pentru ocrotirea minorului care
nu raspunde penal aceleasi masuri educative ca si cele prevazute de Codul penal,
natura juridica a acestora fiind aceea de sanctiuni de drept penal. Curtea a decis ca se
incalca astfel dispozitiile art. 45 alin. (1) din Constitutie, conform cérora copiii si
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de factorii ce ar periclita dezvoltarea armonioasd a personalitatii, a
societatii fatd de faptele periculoase, a tertilor fata de faptele ilicite
comise de minor.

Pentru copilul care a savarsit o faptd prevazuta de legea penald si
care nu raspunde penal sunt prevazute masuri de protectie conform
art. 55 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor
copilului.

Comisia pentru Protectia Copilului, la propunerea Directiei Generale
de Asistenta Sociald si Protectia Copilului in a cdrei unitate administra-
tiv-teritoriald se afla copilul, atunci cand exista acordul parintilor sau al
altui reprezentant legal al copilului ori, dupa caz, instanta judecatoreasca
(Tribunalul) atunci cand acest acord lipseste, dispune una dintre masurile
de protectie speciald a copilului, plasamentul sau supravegherea specia-
lizatd (art. 80 din Legea nr. 272/2004). Plasamentul in regim de urgenta
nu este incident.

Plasamentul copilului (art. 61 din Legea nr. 272/2004) constituie o
masurd de protectie speciald, avand caracter temporar, care poate fi
dispusd, dupd caz, la o persoand sau familie, asistent maternal, un
serviciu de tip rezidential.

Supravegherea specializatd (art. 67 din Legea nr. 272/2004) constd in
mentinerea copilului in familia sa, sub conditia respectarii de cdtre acesta
a unor obligatii cum ar fi: frecventarea cursurilor scolare, utilizarea unor
servicii de ingrijire de zi, urmarea unor tratamente medicale, consiliere
sau psihoterapie, interzicerea de a frecventa anumite locuri sau de a avea
legdturi cu anumite persoane.

Interventia statului este complementara. Este interzis sd se dea
publicitatii date referitoare la savarsirea de fapte penale de catre copilul
care nu raspunde penal, inclusiv date privitoare la persoana acestuia.
Statul asigurd protectia copilului si garanteazd respectarea tuturor
drepturilor sale prin activitatea specifica realizatd de institutiile statului si
de autoritatile publice cu atributii in acest domeniu.

Raspunderea civild delictuald poate interveni in cazul minorului sub
14 ani, pentru fapta proprie, dacd se dovedeste cad acesta a actionat cu
discernamant. Minorul care nu a implinit varsta de 14 ani nu raspunde de
prejudiciul cauzat, daca nu se dovedeste discernamantul sau la data
savarsirii faptei [art. 1366 alin. (1) din Noul Cod civil, preludnd solutia

tinerii se bucurd de un regim special de protectie si de asistentd in realizarea
drepturilor lor.
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anterioara din art. 25 alin. (3) din Decretul nr. 32/1964]. in consecinti,
spre deosebire de dreptul penal, in care prezumtia lipsei discernamantului
este absolutd, dreptul civil instituie o prezumtie relativda de lipsd a
discernamantului, pentru minorul care nu a implinit varsta de 14 ani.

in cazul in care minorul este lipsit de discernimant, pentru savar-
sirea unui fapt ilicit se instituie o raspundere pentru fapta altuia in
sarcina celui care este fnsdrcinat cu supravegherea minorului (art. 1372
din Noul Cod civil) sau in sarcina comitentului (art. 1373 din Noul Cod
civil). Astfel, cel care in temeiul legii, al unui contract ori al unei hotarari
judecadtoresti este obligat sa supravegheze un minor, raspunde de preju-
diciul cauzat altuia de minorul in cauza. Raspunderea subzistd chiar in
cazul in care faptuitorul, fiind lipsit de discernamant, nu rispunde pentru
fapta proprie. Persoana obligatd la supraveghere este exonerata de
raspundere doar dacad se dovedeste cd nu a putut impiedica fapta preju-
diciabild. Tn cazul parintilor sau al tutorilor, dovada se considera a fi
facutd doar daca probeaza ca fapta copilului constituie urmarea unei altei
cauze decat modul in care si-au indeplinit indatoririle decurgind din
exercitiul autoritatii parintesti. De asemenea, pdrintii nu raspund daca fac
dovada cd sunt indeplinite cerintele raspunderii persoanei care avea
obligatia de supraveghere a minorului (art. 1374 din Noul Cod civil). Nicio
alta persoand, in afara comitentului, nu rdspunde pentru fapta prejudi-
ciabild comisd de minorul care avea calitatea de prepus. In cazul in care
comitentul este parintele minorului care a savarsit fapta ilicitd, victima are
dreptul de a opta asupra temeiului raspunderii. De exemplu, comitentul
nu rdspunde dacd dovedeste cd victima cunostea sau, dupd imprejurari,
putea sd cunoascd, la data faptei prejudiciabile ca prepusul (minorul in
cauzd) a actionat fdra nicio legaturd cu atributiile sau cu scopul functiilor
incredintate, in timp ce parintele este exonerat de raspundere doar dacd
probeazd cd fapta copilului constituie urmarea unei altei cauze decat
modul in care si-a indeplinit indatoririle decurgiand din exercitiul auto-
ritdtii pdrintesti.

O chestiune discutata in doctrina'' o reprezinta ordinea de prio-
ritate 1n situatia n care fatd de minor opereazd mai multe cauze care
inlaturd caracterul penal al faptei ca urmare a inlaturdrii vinovatiei.
De lege lata, inclindm catre solutia conform careia, in cazul in care
lipseste discerndmantul, pentru minorul care are o varstd de pana la

' Antoniu, op. cit., p. 245-248.
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16 ani, va avea prioritate minoritatea, iar pentru cel peste 16 ani,
iresponsabilitatea. O altd solutie ar presupune prioritate pentru cauza
care produce efecte mai largi, examinate in concreto, sau folosirea
unui criteriu cronologic.

In cazul minorului care nu a implinit varsta de 14 ani, alegerea
minoritatii drept cauza care Inlatura caracterul penal al faptei, inain-
tea altora, este determinata de faptul cd minorul sub 14 ani nu este
subiect activ al raportului penal de conflict si, In consecintd, legea
penald nu i se aplica. Daca fapta sa, indiferent de conditii, nu cade
sub incidenta legii penale, nu este infractiune, nu ar avea relevanta
examinarea altor cauze care inlaturd caracterul penal. Examinarea
altor cauze care inlaturd caracterul penal al faptei nu ar putea fi
acceptata, intrucat minorului sub 14 ani nu i se aplica ab initio legea
penala, indiferent de modalitatea, circumstantele, imprejurérile comi-
terii faptei.

Prioritatea minoritatii fata de alte cauze care inlatura caracterul
penal al faptei, in cazul lipsei discernamantului, nu il prejudiciaza pe
minor nici din perspectiva legii civile. Lipsa discerndmantului 1nla-
turd repararea integrald a prejudiciului conform regulilor raspunderii
civile delictuale [art. 1349 alin. (2) C. civ., art. 1367 C. civ.], dar nu il
scuteste pe autorul prejudiciului de plata unei indemnizatii cétre vic-
tima, ori de cite ori nu poate fi angajatd raspunderea persoanei care
avea, potrivit legii, Indatorirea de a-1 supraveghea. Spre deosebire
insa de acoperirea prejudiciului, care este integrald, indemnizatia se
stabileste intr-un cuantum echitabil, tindndu-se seama de starea patri-
moniald a partilor.

Noul Cod civil (art. 1365) prevede ca instanta civild nu este
legatd de dispozitiile legii penale si nici de hotararea definitiva de
achitare sau de Incetare a procesului penal in ceea ce priveste existen-
ta prejudiciului sau a vinovatiei autorului faptei ilicite. Pentru mino-
rul sub 14 ani, Codul civil, spre deosebire de cel penal, prezuma
relativ lipsa discernimantului (art. 1366 C. civ.). In cazul in care in
fata instantei civile se dovedeste discernamantul fata de fapta ilicita
comisd, apdrarea poate proba lipsa vinovatiei pentru fapta proprie pe
un alt temei de drept (legitima apérare, art. 1360 C. civ., starea de
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necesitate, art. 1361 C. civ., indeplinirea unei activitati impuse ori
permise de lege, art. 1364 C. civ.).

De lege lata considerentele anterioare conduc la aceeasi solutie
si in cazul minorului intre 14-16 ani. Fapta prevazuta de legea penala
constituie infractiune, doar dacad este savarsita de o persoana care
indeplineste conditiile legii penale pentru a raspunde penal si actio-
neazi cu vinoviatie'>. Minorul intre 14-16 ani este prezumat, in mod
relativ, a nu avea discernamant. Discernamantul este una dintre con-
ditiile raspunderii penale. In consecinti, lipsa dovezii acestuia pentru
minorul intre 14-16 ani dispenseaza de la examinarea altor cauze care
pot intra in concurs.

Legea prevede ca minorul care a Tmplinit 16 ani la data comiterii
faptei raspunde penal. Solutia adoptatd in cazul in care minorului
peste 16 ani 1i lipseste discernamantul va fi aplicarea art. 48 C. pen.
sau a art. 50 C. pen. Avand 1n vedere ca din punct de vedere al varstei
acesta Indeplineste conditiile pentru a raspunde penal, inclinim
pentru aplicarea art. 48 C. pen., respectiv iresponsabilitatea.

Concurenta unor cauze care inlaturd caracterul penal al faptei
pentru minorul care are varsta intre 14-16 ani, dar nu are discer-
namant, ar putea s fie rezolvata si in raport de cauza care produce
efecte mai largi. Lipsa discerndmantului ar parea ca exclude ab initio
concursul cu acele cauze care presupun evaluarea imprejurarilor
faptei de catre autorul sdu: caracterul injust al atacului la legitima
apdrare, aprecierea existentei unui pericol la starea de necesitate,
prevederea rezultatului la cazul fortuit, constientizarea unui pericol
grav in cazul comstrdngerii morale. Ar putea intra in concurs cu
minoritatea: iresponsabilitatea, constrangerea fizica, betia, eroarea
de fapt. In ceea ce priveste latura penali, in toate aceste cazuri solutia
este de achitare, indiferent de cauza care inlaturd caracterul penal al
faptei (minoritate, iresponsabilitate, constrangere etc.). Solutionarea
laturii civile presupune insd aplicarea regulilor raspunderii civile
delictuale, conform cérora autorul prejudiciului raspunde pentru cea
mai usoard culpa [art. 1357 alin. (2) C. civ.]. Dintre cauzele de
inlaturare a caracterului penal enumerate anterior, iresponsabilitatea,

12 Practica judiciard penald, op. cit., vol. I, com. 2, art. 50, p. 226.
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constrangerea fizica, betia, eroarea de fapt, doar constringerea
fizica (fapta tertului, art. 1352 C. civ.) inlaturd raspunderea civila.
Pentru toate celelalte situatii, lipsa discernamantului produce efectele
cele mai favorabile autorului prejudiciului. Ori de céte ori nu poate fi
angajata raspunderea persoanei care avea, potrivit legii, indatorirea
de a-1 supraveghea pe autor, se stabileste o indemnizatie intr-un
cuantum echitabil, tindndu-se seama de starea patrimoniala a partilor.

Din punct de vedere cronologic nsa, existenta cauzelor se eva-
lueaza, deopotrivd, la data savarsirii faptei. Daca existd mai multe
cauze care inldturd caracterul penal (un minor iresponsabil a fost
constrans fizic sa sdvarseasca o faptd prevazutd de legea penald),
acestea au valoare concreti doar prin raportare la fapta. Inainte de
comiterea faptei, imprejuraririle obiective, cum ar fi minoritatea sau
iresponsabilitatea, nu aveau semnificatie penald.

Excluderea caracterului penal al faptei impiedicd punerea in
migcare sau exercitarea actiunii penale. Actiunea penald are ca obiect
tragerea la raspunderea penald. Atunci cand obiectul acesteia, rdspun-
derea penald, lipseste, ca urmare a lipsei caracterului penal al faptei
comise, actiunea penald este impiedicatd, de facto, de la momentul
faptei pentru care este acuzat respectivul faptuitor.

De lege ferenda invocarea minoritatii (cauza cu efect in perso-
nam) nu poate fi facutd decat daca nu a operat o cauza justificativa
(care produce efecte in rem)". Minorul se va prevala de cauza justi-
ficativa, fapta sa devenind licitd si, In consecintd, Impotriva lui nu se
vor putea lua masuri educative sau de sigurantd. Invocarea mino-
ritatii, ca o cauza care inlatura caracterul penal al faptei nu exclude
asemenea masuri (vezi infra 20). n situatia in care minorul invoca si
alte cauze care inlatura caracterul penal al faptei, pentru motive
diferite, sunt incidente cele care produc efecte mai extinse asupra
actiunii penale, avand in vedere cd, In caz de achitare pentru existenta
unei cauze care inlaturd caracterul penal al faptei, instanta penald
poate obliga la repararea pagubei potrivit legii civile.

13 George Antoniu, Vinovdtia penala, Ed. Academiei Romane, Bucuresti, 2002,
p. 245-249.
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Daca se alege solutionarea laturii civile de catre o instanta civila,
la judecarea cauzei instanta civild nu este legata de dispozitiile legii
penale si nici de hotararea definitiva de achitare sau de incetare a
procesului penal in ceea ce priveste existenta prejudiciului sau a
vinovitiei autorului faptei ilicite (art. 1365 Noul Cod civil). In ceea
ce priveste vinovatia, diferenta dintre intentie, preterintentie si culpa
din domeniul penal si dolul, respectiv culpa, din dreptul civil, sau
prevederile diferite referitoare la discerndmant in cazul minorului sub
14 ani de natura sa afecteze vinovatia (prezumtie relativa de lipsa a
discernamantului in dreptul civil, prezumtie absoluta de lipsd a
discerndmantului in dreptul penal) justifica alegerea legiuitorului de
inlaturare a autoritatii de lucru judecat a hotararii penale de achitare
in fata instantei civile.

Existenta/inexistenta prejudiciului nu ar putea fi reconsideratd
insd de catre instanta civild decat pe baza unor probe noi. Aceleasi
probe nu pot conduce la concluzii diferite. Atunci cand o instantd a
evaluat respectivele probe si a ajuns la o hotarare intrata sub autori-
tate de lucru judecat cu privire existenta/inexistenta prejudiciului, o
solutie contrard datd de o altd instantd, ulterior, pe baza acelorasi
probe, ar aduce atingere sigurantei circuitului juridic civil.

3. Data savarsirii faptei. Conditiile legale pentru ca minorul sa
raspunda penal sunt prevazute in art. 99 din Codul penal: varsta si
discernamantul. Atat varsta, cat si discernamantul se verifica la data
savarsirii faptei. Atunci cand legea penala prevede ca anumite efecte
juridice se produc 1n raport cu data savarsirii infractiunii, prin aceasta
se Intelege data actului de executare ce caracterizeaza latura obiectiva
a infractiunii, iar nu data consumadrii acesteia prin producerea rezul-
tatului'®. Incadrarea juridici a faptei va fi datd insa in raport cu rezul-
tatul produs, in toate cazurile cand incadrarea juridica este conditionata
de producerea unui anumit rezultat. In cazul infractiunilor progresive,
fapta trebuie considerata savarsitd la data executdrii actiunii sau
inactiunii ce caracterizeaza latura obiectivd, indiferent de momentul
producerii rezultatului.

% Jurisprudentd, op. cit., Plenul TS, Di nr. 1/1987, p. 173.
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In cazul infractiunilor continue, data savarsirii este aceea a ince-
tarii actiunii sau inactiunii, iar in cazul infractiunilor continuate
aceasta este data comiterii ultimei actiuni sau inactiuni. In raport cu
aceasta data se produc consecintele juridice referitoare la minoritate,
precum si orice alte consecinte care sunt conditionate de epuizarea
activitatii infractionale'> (aplicarea legii penale in spatiu si timp,
prescriptia raspunderii penale, gratiere). Celelalte consecinte, cum ar
fi cele referitoare la stabilirea starii de recidivd sau a pluralitatii
intermediare, revocarea liberarii conditionate, a suspendarii conditio-
nate, Inldturarea beneficiului gratierii, intreruperea cursului prescrip-
tiei, se produc din momentul in care elementele constitutive ale
infractiunii sunt intrunite si, potrivit legii, faptuitorul poate fi tras la
raspundere, deci la momentul epuizarii infractiunii.

Implinirea varstei necesare pentru a raspunde penal ulterior comi-
terii faptei nu produce nicio consecinta, nici chiar daca rezultatul faptei
se situeazd dupad aceastd varsti. In cazul infractiunilor progresive,
producerea rezultatului dupa implinirea varstei de 14 ani nu face ca fapta
comisa anterior acestei varste si atragi rispunderea penald. In cazul in
care a savarsit In timpul cand nu raspundea penal o fapta prevazuta de
legea penala, cu urmari progresive realizate in perioada in care a devenit
rispunzitor, minorul nu va fi tras la rispundere penald'®. Similar,
producerea rezultatului dupa implinirea varstei de 18 ani nu face ca fapta
comisa anterior acestei varste sa atraga regimul sanctionator al majorilor.
Solutia este justificatd de specificul infractiunii progresive la care
rezultatul se amplifici fird interventia fiptuitorului. In cazul
infractiunilor continue §i continuate, partea activitatii ilicite comisa
anterior varstei de 14 ani nu va intra in continutul unitatii infractionale,
avand 1n vedere ca la data comiterii actelor respective acestea nu
produceau efecte in planul raspunderii penale.

Faptuitorul va raspunde doar pentru actele comise dupa impli-
nirea varstei de 14 ani, dacd se dovedeste cd a actionat cu discerna-
mant. Actele comise Tnainte si dupa implinirea varstei de 18 ani, daca
indeplinesc cerintele infractiunii continue sau continuate, determina

13 Jurisprudentd, op. cit., Plenul TS, Di nr. 1/1987, p. 173.
1 Jurisprudentd, op. cit., Plenul TS, Di. nr. 9/1972, p. 173.
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raspunderea penald potrivit regulilor pentru infractorii majori. Solutia
decurge din specificul infractiunilor continue §i continuate, ca forme
ale unitatii de infractiuni, precum si din atitudinea subiectiva a faptui-
torului, care lasd sad continue actiunea, desi putea sd pund capat
acesteia, in cazul infractiunii continue, respectiv comite alte acte de
executare, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, in cazul infractiu-
nii continuate.

Daca fapta este comisd 1n ziua in care minorul implinea 14 ani,
faptuitorul va raspunde penal dacd se dovedeste ca a actionat cu
discernaméant. Pentru fapta comisd in ziua in care Tmplinea 18 ani,
faptuitorul raspunde ca major.

In cazul minorului casdtorit, desi prin cisitorie, anterior varstei
de 16 ani, se dobandeste capacitatea deplind de exercitiu a drepturilor
civile, In privinta raspunderii penale vor opera regulile de la mi-
noritate.

Lipsa discernamantului inainte sau dupa savarsirea faptei nu
produce consecinte asupra rdaspunderii penale. Singurele consecinte
privesc modalitatea de desfasurare a procesului penal, care va fi
suspendat, conform art. 239 C. pr. pen., In cursul urmaririi penale,
prin ordonanta, respectiv conform art. 303 C. pr. pen., in cursul
judecarii cauzei, prin incheiere. Legea prevede obligatia legala, atat
pentru organul de urmarire penala [art. 241 alin. (2) C. pr. pen.], cat
si pentru instanta de judecata (art. 303 alin. ultim C. pr. pen.), de a se
interesa periodic dacd mai subzistd cauza care a determinat suspen-
darea. Daca suspendarea intervine in cursul urmaririi penale, organul
de cercetare continud sa efectueze toate actele a caror indeplinire nu
este Tmpiedicata de situatia invinuitului sau inculpatului.

4. Discernamantul. Discernamantul presupune capacitatea unei
persoane de a-si da seama de caracterul actiunilor sau inactiunilor
sale. Discernamantul este o stare de fapt care produce consecinte
asupra vinovatiei. Discernamantul reprezintd o functie a capacitatii
psihice si semnificd aptitudinea unei persoane de a intelege si a
aprecia critic continutul si consecintele actelor sale, deci de a putea
distinge intre bine si rdu, la un moment dat, si raportat strict la o





