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Explicatii

I.b

a — este un raspuns gresit, existand situatia de exceptie prevazuta de art. 50 alin. (2)
C. pr. civ. 1n care cererea de recuzare nu se solutioneaza de un alt complet al aceleiasi
instante, ci de instanga ierarhic superioard, atunci cand nu se poate constitui un alt
complet de judecatd. De asemenea, atunci cand cererea de recuzare este inadmisibila
pe motiv ca priveste alti judecatori decat cei care fac parte din completul de judecata
sau priveste acelasi judecator pentru acelasi motiv de incompatibilitate invocat deja,
inadmisibilitatea se constatd de completul in fata cadruia s-a formulat cererea de
recuzare, cu participarea judecatorului recuzat, in conditiile art. 47 C. pr. civ.;

b — este un raspuns corect, in considerarea dispozitiilor art. 332 alin. (2) C. pr. civ.,
teza I, care prevad ca cererea de recuzare impotriva expertului se formuleaza in
termenul procedural de 5 zile de la data numirii expertului, insa in ipoteza in care motivul
de recuzare exista la data numirii sale;

¢ — este un raspuns gresit, fatd de prevederile art. 49 alin. (2) C. pr. civ., conform
carora pronuntarea solutiei in cauza nu poate avea loc decat dupa solutionarea cererii
de recuzare. De asemenea, Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 14/2021,
pronuntatd in RIL, a statuat ca formularea unei cereri de recuzare, inainte sau dupa
inceperea oricaror dezbateri, nu impiedica efectuarea actelor de procedurd in continuarea
judecatii, nici dezbaterea in fond a procesului, ci doar pronuntarea hotararii, pana la
solutionarea cererii de recuzare.

2.b,c

a — raspunsul este gresit, fatd de prevederile art. 33 C. pr. civ., care stabilesc ca
interesul de a actiona trebuie si fie unul legitim, neexistdnd dispozitii derogatorii.
De altfel, caracterul legitim al interesul semnificd ca acesta nu contravine legii si
bunelor moravuri, nefiind cu putinta ca legiuitorul sa instituie situatii derogatorii;

b — raspunsul este corect. Sanctiunea care intervine pentru lipsa interesului, fie ca
vizeaza aparari de fond sau de procedurd, este respingerea acestora ca lipsite de interes,
ambele fiind mijloace de apérare in sens larg. Solutia este justificatd de prevederile
art. 40 alin. (1). De asemenea, in cazul lipsei calitatii procesuale sau a interesului,
instanta va respinge cererea ori apararea formulatd ca fiind facutd de o persoand sau
impotriva unei persoane fara calitate ori ca lipsita de interes, dupa caz;
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Explicatii

I.b

a — raspunsul este gresit, deoarece, potrivit art. 57 alin. (3) C. pr. civ., lipsa
capacitatii de exercitiu a drepturilor procedurale poate fi invocatd in orice stare a
procesului, prin urmare si direct in apel;

b — raspunsul este corect. Conform art. 57 alin. (4) C. pr. civ., actele de procedura
indeplinite de cel care nu are exercitiul drepturilor procedurale sunt anulabile,
legiuitorul stabilind, astfel, sanctiunea incidentd in ipoteza admiterii exceptiei privind
lipsa capacitatii de exercitiu a drepturilor procedurale;

¢ — raspunsul este gresit, si instanta poate invoca din oficiu exceptia privind lipsa
capacitatii de exercitiu a drepturilor procedurale, aspect ce reiese din normele cuprinse
in art. 57 alin. (3) C. pr. civ. Desi aceastd exceptie procesuala este una relativa, aceasta
vizeazd una dintre conditiile de exercitare a actiunii civile, anume capacitatea de
exercitiu, prin urmare neregularitatea procedurala decurgand din lipsa capacitatii de
exercitiu poate fi invocata atat de partea ale carei interese sunt ocrotite, cat si de partea
adversa si de instanta din oficiu.

2.b,c

a — raspunsul este gresit. Aratarea titularului dreptului si chemarea in garantie
sunt forme de interventie fortatd, a caror procedura de judecatd cuprinde etapa
admisibilitatii in principiu, prin trimiterea expresa a legiuitorului, in art. 74 alin. (2) si
art. 77 alin. (2) C. pr. civ., la normele cuprinse in art. 64 C. pr. civ., norme ce vizeaza
procedura de judecatd a cererii de interventie voluntard si care impun analizarea admi-
sibilitatii In principiu a cererii;

b — raspunsul este corect, legiuitorul neimpundnd aceasta conditie in cazul cererii
de aratare a titularului dreptului, asa cum a procedat, prin art. 73 alin. (1) C. pr. civ., in
cazul cererii de chemare in garantie;

¢ — raspunsul este corect, din prevederile art. 75 C. pr. civ. rezultand ca cererea de
aratare a titularului dreptului poate fi formulatd numai de péarat, spre deosebire de
cererea de chemare 1n garantie, care, potrivit art. 73 alin. (2) si (3) C. pr. civ., poate fi
formulata atat de parat, cat si de reclamant si de intervenientul principal. Totodata, si
chematul 1n garantie poate, la randul lui, sd cheme 1n garantie o altd persoand, sens in
care sunt dispozitiile art. 72 alin. (2) C. pr. civ.
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