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13. Ipoteza in care paratul nu formuleazi o cerere reconventionala impotriva
reclamantului in cadrul procesului pornit la initiativa acestuia din urma, ci invoca o
serie de exceptii pe care instanta de judecata le uneste cu fondul, fara ca solutionarea
acestora sa se regiseasca in dispozitivul hotirarii pronuntate:

a) nu echivaleazd cu o incélcare a principiului disponibilitatii, hotararea trangand
pretentiile cu care reclamantul a inteles sa Investeasca instanta, prin cererea de chemare
in judecata;

b) echivaleaza cu incalcarea dreptului de dispozitie al partilor in procesul civil;

¢) este in concordanta cu principiile fundamentale ale procesului civil, in conditiile
in care paratul este singurul ndreptatit sa stabileasca limitele apararii $i maniera in care
va contracara cererea de chemare in judecata.

14. in ceea ce priveste actele procesuale de dispozitie:

a) ca manifestari ale principiului disponibilitatii partilor din proces, acestea se impun
independent de vointa judecatorului, producand in mod necesar si imediat efectele in
scopul carora au fost initiate;

b) acestea nu se pot face de reprezentant decit in baza unui mandat special ori cu
incuviintarea prealabild a instantei sau a autoritatii administrative competente;

¢) principiul disponibilitatii nu opereaza de o maniera absolutd, in sensul ca acestea
vor fi cenzurate de judecdtor, in baza rolului activ, care le va da eficienta luand act de
vointa partilor ori va dispune continuarea judecatii, dacd prin acestea s-ar aduce atingere
normelor care ocrotesc un interes public.

15. Din perspectiva principiului disponibilitatii, alegeti afirmatia gresita:

a) obiectul cererii de chemare in judecata nu poate fi schimbat si nici depasit;

b) cu exceptiile prevazute de lege, temeiul juridic invocat de reclamant poate fi
modificat;

¢) dreptul de a determina cadrul procesual nu se perpetueaza si in cazul cailor de atac.

16. Urmatoarele afirmatii sunt adevarate, cu exceptia:

a) partile au obligatia sa-si probeze pretentiile si apararile, sa contribuie la desfa-
surarea fara intirziere a procesului, urmarind, tot astfel, finalizarea acestuia;

b) partilor litigante le este recunoscuta indrituirea de a indeplini toate actele de pro-
cedura in conditiile, ordinea si termenele stabilite de lege sau de judecator;

¢) daca o parte detine un mijloc de proba, judecatorul poate, la cererea celeilalte parti
sau din oficiu, sa dispuna Infatisarea acestuia, sub sanctiunea platii unei amenzi judiciare.

17. Alegeti afirmatia corecta:

a) orice persoana este obligata, In orice conditii, sa sprijine realizarea justitiei, putand
fi constransa, in caz de sustragere, sd-si indeplineasca aceasta obligatie, sub sanctiunea
platii unei amenzi judiciare si, daca este cazul, a unor daune-interese;

b) raspunderea pentru prejudiciile materiale si morale cauzate revine partii numai in
cazul in care aceasta 1si exercita drepturile procesuale in mod abuziv;
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) nu se poate retine exercitarea abuziva a dreptului procesual de a declara calea de
atac prin simplul fapt al netimbrarii acesteia.

18. Urmaitoarele afirmatii sunt adeviarate, cu exceptia:

a) refuzul instantei de a amana judecata pentru lipsa de aparare justificata prin motive
temeinice, neimputabile si aménarea pronuntarii in vederea depunerii de concluzii scrise
echivaleaza cu o incilcare a dreptului la aparare;

b) ordonanta presedintiald pronuntata fara citarea partilor in aceeasi zi, numai pe baza
cererii i a actelor depuse, fara concluziile partilor, nu presupune incélcarea principiului
dreptului la aparare;

¢) instanta poate dispune infatisarea in persoana a partilor, chiar atunci cand acestea
sunt reprezentate.

19. Constituie o incélcare a principiului contradictorialitatii:

a) judecarea cauzei la termenul la care partea nu a fost legal citata, dar in prezenta si
la cererea acesteia;

b) solutionarea cauzei prin retinerea unei exceptii, in conditiile In care intregul
probatoriu, dezbaterile si concluziile partilor au vizat fondul pretentiilor deduse judecatii;

¢) nepronuntarea instantei asupra unei cereri formulate dupa inchiderea dezbaterilor,
prin intermediul concluziilor scrise depuse la dosar.

20. Principiul fundamental al procesului civil care asigura publicitatea reala,
contradictorialitatea efectiva a dezbaterilor si exercitarea in conditii optime a drep-
tului la aparare, ficand posibila, totodata, exercitarea rolului activ si nemijlocirea,
prin crearea posibilitatii partilor de a-si sustine cererile si exceptiile, este:

a) principiul publicitatii;

b) principiul nemijlocirii;

¢) principiul oralitatii.

21. Nulitatea hotirarii intervine in situatia:

a) judecdrii cererii de stramutare in camera de consiliu, si nu in sedinta publica;

b) inexistentei unei norme legale derogatorii de la principiul publicitatii si Incalcarii
acestuia din urma;

¢) judecarii conflictului de competenta in sedinta publica, si nu in camera de consiliu.

22. Alegeti afirmatia corecta in legitura cu limba desfasurarii procesului civil:

a) cetdtenii romani apartinand minoritatilor nationale au dreptul de a formula o cerere
de chemare in judecata in limba materna;

b) cetatenii strdini si apatrizii care nu inteleg sau nu vorbesc limba romana au obli-
gatia de a lua cunostinta de toate actele si lucrarile dosarului, de a vorbi 1n instanta si de a
pune concluzii prin traducétor autorizat, daca legea nu prevede altfel;

c) cetatenii romani apartinand minoritatilor nationale au dreptul sa se exprime in
limba materna in fata instantelor de judecata, in conditiile legii.
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cat si partilor litigante carora le revine, deopotriva, indatorirea de a-si exercita drepturile
si de a-si indeplini obligatiile procesuale in conformitate cu aceleasi dispozitii legale.
Raspunsuri gresite: a) si b)
A se vedea considerentele raspunsului corect.

12. Raspunsuri corecte: a) si b)

Principiul constitutional al egalitatii cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice
a fost transpus si in cuprinsul art. 8 C. pr. civ., in aplicarea caruia partile litigante 1si
exercita drepturile procesuale in cadrul procesului civil fara privilegii i fara discriminari,
avand o vocatie egala de a fi judecate de aceleasi instante judecatoresti si dupa aceleasi
reguli, de fond sau de procedura.

Asa-zisa egalitate a armelor (care presupune dreptul la aceleasi aparari, la aceleasi
probe, la aceleasi cai de atac etc.) nu inseamna 1nsd uniformitate. Cu alte cuvinte,
functionarea unor instante/sectii/completuri specializate si existenta unor dispozitii legale
speciale, derogatorii, a cdror aplicare devine incidentd in raport de natura sau obiectul
litigiului dedus judecatii ori de calitatea partilor din proces, nu sunt de natura a infrange
acest principiu, Intrucat se aplica tuturor partilor implicate in litigii dintr-o anumita
categorie.

Din perspectiva practicii judiciare, principiul egalitatii vine si nuanteze accesul
cetatenilor la justitie, in sensul cd acestora le este recunoscut dreptul la aceeasi justitie,
raporturile juridice litigioase identice clamand un tratament juridic identic si previzibil.

Raspuns gresit: c)

A se vedea considerentele anterioare.

13. Raspuns corect: b)

Cerinta presupune interpretarea si aplicarea prevederilor art. 9 C. pr. civ., care con-
citat, coroborat cu art. 22 alin. (6) C. pr. civ., judecatorului ii revine indatorirea de a se
pronunta 1n limitele Investirii, respectiv omnia petita, asupra tuturor capetelor de cerere,
chestiunilor litigioase ori exceptiilor invocate de oricare dintre partile implicate in con-
flictul judiciar, cu alte cuvinte, si de catre parat, nu numai de catre reclamant. Or, in ipoteza
analizatd, solutionarea exceptiilor unite cu fondul cauzei trebuia sa se regaseasca in dispo-
zitivul hotararii pronuntate. Neprocedand 1n aceastd maniera, instanta a incalcat principiul
exceptii invocate de catre una dintre partile litigante, ca mijloc de aparare.

Raspunsuri gresite: a) si c)

Pentru considerentele expuse in argumentarea raspunsului corect.

14. Raspunsuri corecte: b) si ¢)
echivaleaza cu indreptatirea recunoscuta partilor litigante de a savarsi orice acte proce-
durale de dispozitie, formele de manifestare a acestuia fiind limitate de normele juridice
care ocrotesc buna-credinta, ordinea publica si bunele moravuri. Revine, agadar, instantei
de judecata investite cu solutionarea cauzei, In temeiul rolului activ al judecatorului,
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obligatia de a cenzura aceste acte, cu consecinta retinerii lor doar in ipoteza constatarii
conformitatii acestora cu dispozitiile legale imperative.

In sustinere, cu titlu de exemplu, pot fi amintite prevederile art. 81 alin. (2) C. pr. civ.,
potrivit carora: ,,Actele procedurale de dispozitie prevazute la alin. (1), facute in orice
proces de reprezentantii minorilor, ai persoanelor puse sub interdictie si ai disparutilor,
nu vor impiedica judecarea cauzei, dacad instanta apreciazd cad ele nu sunt in interesul
acestor persoane”. Pe de alta parte, in conformitate cu dispozitiile alin. (1) al aceluiasi
articol, cu denumirea marginald ,,Limitele reprezentarii. Continuarea judecarii proce-
sului”: ,,Renuntarea la judecata sau la dreptul dedus judecatii, achiesarea la hotardrea
pronuntatd, incheierea unei tranzactii, precum i orice alte acte procedurale de dispozitie
nu se pot face de reprezentant decdt in baza unui mandat special ori cu incuviintarea
prealabild a instantei sau a autoritatii administrative competente”, norma legald fiind
imperativa si deci de strictd interpretare si aplicare.

Raspuns gresit: a)

Pentru aceleasi argumente ardtate anterior. In completare, vor fi amintite implicatiile
principiului legalitatii, in virtutea caruia revine judecitorului indatorirea de a supraveghea
modalitatea in care partile litigante inteleg sa-si exercite drepturile si sa-si indeplineasca
obligatiile care, In orice imprejurare, trebuie subordonate suprematiei legii.

15. Raspuns corect: ¢)

Cerinta textului presupune identificarea afirmatiei gresite, conditie indeplinita de
afirmatia de la punctul c), intrucat dreptul partilor de a determina cadrul procesual se
mentine si in cazul cdilor de atac (ordinare sau extraordinare), unde ceea ce este supus
controlului judiciar depinde, pe de o parte, de ceea ce s-a pronuntat, de hotararea atacata,
iar, pe de alta parte, de criticile formulate in sustinere, imprejurare de natura a reflecta
extrem de elocvent dreptul de dispozitie al partilor litigante.

Raspunsuri gresite: a) si b)

Afirmatiile inscrise la punctele a) si b), fiind corecte din punct de vedere legal,
doctrinar si jurisprudential, nu se incadreaza in cerinta care presupune identificarea
raspunsului gresit.

In sustinerea ipotezei de la varianta a), amintim prevederile art. 9 alin. (2) si ale
art. 22 alin. (6) C. pr. civ., In aplicarea carora instanta trebuie sa se pronunte omnia petita,
fara depasirea limitelor investirii, In afard de cazurile de exceptie in care legea dispune
altfel, aceasta indatorire fundamentald a instantei constituindu-se, fara echivoc, intr-o
veritabild forma de manifestare a principiului disponibilitatii si Intr-o garantie a respectarii
acestuia.

In ceea ce priveste varianta b), spre deosebire de obiectul cererii, care nu poate fi
schimbat sau depasit, temeiul juridic invocat de reclamant (cauza juridica a actiunii) nu
leaga instanta care este nu numai indreptatita, ci chiar obligata sa determine calificarea
juridicd exacta a aspectelor deduse judecatii. In sustinere, amintim prevederile art. 22
alin. (4) C. pr. civ., precum si exceptia de strictd interpretare si aplicare prevazuta in
alin. (5) al aceluiasi articol.
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16. Raspuns corect: b)

Cerinta textului presupune identificarea afirmatiei false, ca exceptic de la cele
adevarate. Or, potrivit prevederilor art. 10 C. pr. civ., cu denumirea marginala ,,Obligatiile
partilor in desfasurarea procesului”, partilor litigante le revine obligatia legald, iar nu
numai indreptatirea, de a se preocupa indeaproape de buna desfasurare a procesului civil
(unul al intereselor private), potrivit regulilor impuse de Codul de procedura civila, si de
a urmari permanent finalizarea neintarziata a diferendului judiciar, solutionarea cauzelor
intr-un termen rezonabil si previzibil fiind un principiu de interes general.

Raspunsuri gresite: a) si c)

Din perspectiva faptului ca enunturile cuprinse la punctele a) si ¢) sunt adevarate,
reprezentand o transpunere intocmai a unor parti din textul art. 10 C. pr. civ.

17. Raspuns corect: ¢)

Potrivit principiului bunei-credinte statuat in art. 12 alin. (1) C. pr. civ., ,,drepturile
procesuale trebuie exercitate cu bund-credintd, potrivit scopului in vederea caruia au fost
recunoscute de lege si fara a se incalca drepturile procesuale ale altei parti”. Simpla
declarare a unei cai de atac, chiar netimbrata in conditiile legii, nu echivaleaza automat cu
manifestarea unei exercitari abuzive a dreptului de a folosi cdile de atac. Dimpotriva,
abuzul de drept se circumscrie exercitarii cailor de atac in mod repetat, in afara sistemului
jalonat de normele-cadru in materie. Pe de alta parte, neindeplinirea obligatiei legale de
timbrare a cdii de atac declarate in cauza este sanctionata distinct, cu anularea cererii,
potrivit dispozitiilor legale speciale.

Raspunsuri gresite: a) si b)

Art. 11 C. pr. civ. inscrie, cu titlu de principiu fundamental, obligatiile tertilor in
desfasurarea procesului, intrucat justitia reprezinta o chestiune de interes general, astfel
incat apare firesc ca la Infaptuirea acesteia sa-si aduca contributia toate persoanele care
detin informatii sau probe apte sd conduca la rezolvarea conflictului judiciar. Aceastd
obligatie nu este insd una absoluta, ceea ce Inseamna ca, n conditiile legii si pentru motive
temeinice, legitime, se poate accepta ca unele persoane sa nu acorde sprijinul necesar
solutionarii cauzei, pe care in alte imprejurari l-ar fi datorat. Asadar, obligatia continuta
de textul legal in discutie este una conditionatd. Or, textul foloseste sintagma ,.in orice
conditii”, afirmatia de la punctul a) fiind, asadar, gresita.

Art. 12 C. pr. civ. statueaza, totodatd, in alin. (3) in sensul indeplinirii cu
buna-credinta si a obligatiilor procesuale. Asadar, sfera bunei-credinte se circumscrie,
deopotriva, exercitarii drepturilor procesuale, cét si obligatiilor procesuale, sub sanctiunea
daunelor-interese i a amenzii judiciare pentru prejudiciile cauzate. Or, afirmatia de la
punctul b) restrictioneaza intervenirea raspunderii partii exclusiv in cazul exercitarii
abuzive a drepturilor procesuale, prin folosirea sintagmei ,,numai”, fiind, asadar, gresita.

18. Raspuns corect: a)

Cerinta textului presupune practic identificarea afirmatiei false. Din perspectiva
art. 13 C. pr. civ., cu denumirea marginala ,,Dreptul la aparare”, garantarea dreptului la
aparare se realizeaza si prin posibilitatea conferitd partii de a fi reprezentata sau asistata
pe parcursul procesului de un apardtor calificat. Or, potrivit art. 222 C. pr. civ.:
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