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PREFATA

Romaénia este azi membra a Uniunii Europene si a Aliantei
Nord Atlantice, intrand in randurile tarilor civilizate. Au fost facuti
pasi importanti in cei peste 25 de ani de la caderea regimului Ceausescu,
insa politicul a ramas inca dator fata de cei care i-au asigurat succesiv
legitimitatea. In multe domenii. Iar unul din domeniile restante este cel al
restituirii adevarului complet cu privire la decembrie 1989. A adevarului
necenzurat sau presdrat cu fragmente ale falsului etic in care ideologiile
osificate estompeaza valori si fapte. Crampeie de adevar ni s-au oferit
in acest sfert de veac, insa adevarul in integralitatea sa ramane in sfera
misterului, cu ample consecinte persuasive.

Doua intrebari articuleaza intregul nostru demers: Ce s-a
intamplat in Romania in decembrie 19897 si Ce s-a intamplat cu
Romania dupd 22 decembrie 19897

Un demers la care ne angajam si care se va materializa Tn mai
multe volume, deceland fapte, evenimente, procese si fenomene care
au marcat istoria noastra recenta.

Despre decembrie 1989 s-a scris mult, fiind lansate in spatiul
public opinii, ipoteze, chiar teorii de nivel empiric.

Cartea pe care o propunem cititorilor este una care observa si
explica seria de evenimente ce s-au succedat in Romania in intervalul
22-25 decembrie 1989, precum si modalitatile in care ele au fost
receptate de catre diversele publicuri.

Suntem constienti cad vom crea simpatii, dar si multe antipatii.
Insa rostirea adevarului este mult important decit vremelnicele opinii
interesate.

Autorii



Romania de dupa 1989
CAPITOLUL I
REVOLUTIE SAU LOVITURA DE STAT?

I, Ce s-a intamplat in decembrie 1989 in Romdania? Culisele
instalarii la putere

Momentul 22 decembrie 1989 ramane, vrand-nevrand de
referinti in istoria romanilor. Intemeiat sau nu, mersul evenimentelor
obligd sa se raporteze la el istorici, politologi, sociologi, economisti,
juristi etc. teoreticieni sau practicieni, deopotriva. 22 decembrie 1989
reprezintd un «dat», un reper care odata acceptat in constiinta comuna
ca reprezentdnd «Revolutia» - nu mai revendica recursul la (re)
demonstrarea semnificatiei intrinseci. Conotatiile lui 22 decembrie
1989 sunt multiple, vizdnd mai mult notele ante si post decat notele
prin care momentul in sine s-a manifestat in pura sa esentialitate.
Versiuni contradictorii au ocupat spatiul public mai bine de doud
decenii, sustindtorii lor confruntandu-se prin argumente sau pretexte
asupra ,,momentului de rascruce” din istoria noastrd. Au existat
oameni — unii inca In viata — care au cunoscut in amanunt mai toate
actiunile Intreprinse atat la Timisoara, dar mai ales la Bucuresti in
21-22 decembrie. Multi au parasit aceasta lume, ducand cu ei ,,tainele”
acelui moment, ,,plecand” cu convingerea cd minciuna oficializata
poate reprezenta un teren fertil pentru constructia unei noi societati.
Brucan, Militaru, Barladeanu, Apostol s.a. la care se adauga unii din
capii televiziunii care a reusit performanta ,.transmiterii revolutiei in



direct”, au stiut exact ce s-a intdmplat atunci. De la ei nu mai e nimic
de aflat.

Altii, care sunt in viatd si care cunosc la fel de bine mersul
evenimentelor, se mentin cantonati In minciuna pe care ne-au
prezentat-o atunci, fiind partasi la constructia intregului arsenal de
dezinformare. Ei Inca poartd un nume §i un prenume la care pot
raspunde — atunci si daca vor fi interogati — chiar daca s-au
autodeclarat«emanati». Printre acesti «emanati» se regasesc lon Iliescu,
Petre Roman, Athanasie Stanculescu, Gelu Voican Voiculescu, Virgil
Magureanu, Dumitru Mazilu (unii dintre ei renegati rapid) si de la ei
trebuie recuperat adevarul. Adevarul si nu crampeie de adevar
ambalate cu grija in minciuni cronicizate.

Tezei Revolutiei, promovatd de ,,emanati” 1 s-a contrapus teza
loviturii de stat sustinutd atat de reprezentantii regimului Ceausescu,
cat si de opozitia ce se infiripa in jurul fostelor partide istorice. Poate
ca tocmai acest amestec nefiresc al sustinatorilor i-a redus in acel timp
potentialul de credibilitate.

Reprezentantii de frunte ai Timisoarei, alaturi de marea parte a
celor care au iesit in stradd infruntand tancurile si represiunea au
reclamat chiar in zilele Craciunului ca li s-a furat revolutia, «emanatii»
asezandu-se in fotoliile puterii si culegand roadele eforturilor multimii
dezlantuite. Ceea ce a facut ca ,puterea emanatd” sa-si nuanteze de
forma teza initiala: revoltele populare au declansat procesul
revolutionar, ei ,sacrificandu-se” tocmai spre a ,,salva Revolutia”.
Fara a fi preocupati aici de a da verdicte, nu ne putem abstrage, totusi,
de la demersul firesc, necesar oricarei investigatii, demers prin care se
aduc macar corectii abordarilor anterioare.

De aceea, vom pune mai intai la proba atat termenul ,,revolutie”,
cat si termenul ,,lovitura de stat”.

Dictionarul explicativ al limbii romane contine mai multe
definitii pentru revolutie, insd pentru cazul in spetd intereseaza
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conotatiile termenului revolutie sociala. Astfel, revolutia sociald este

definita ca:

a)

b)

c)

d)

b)

ansamblul transformarilor calitative profunde care cuprind fie
sistemul social in intregime, fie unul sau mai multe subsisteme
ale acestuia;

schimbare brusca si de obicel violentd a structurilor sociale,
economice si politice ale unui regim dat;

etapa a dezvoltarii in care se produc transformari sociale
profunde in toate domeniile vietii;

actiune organizatd si condusd de o clasa progresistd (care
antreneaza la lupta masele populare), avand adesea ca rezultat o
schimbare radicald a vietii economice, sociale si politice;

(din perspectiva populard) rascoala, revolta.

Alte definitii date revolutiei:

schimbarea brusca, prin salt, a unui fenomen, care trece de la o
stare calitativa veche la o stare calitativa noud, superioara;
transformare radicala in raporturile social-economice si politice
ale unei societdti si care consta in trecerea puterii politice din
mainile vechii clase dominante, in mainile unei noi clase, precum
si In sfaramarea vechilor relatii de productie si instaurarea unor
relatii de productie noi, corespunzatoare nivelului de dezvoltare
a fortelor de productie (definitia marxista a revolutiei sociale).

La randul ei, lovitura de stat (fr. Coupd’Etat) sau puciul (germ.

putsch) este definita ca o rasturnare bruscd si neconditionatd a puterii

legitime a unui stat, impusa prin surprizd de o minoritate, de obicei

constituitd din ofiteri militari sau comandanti paramilitari apartindnd

aceluiasgi stat, folosind forta. Lovitura de stat se deosebeste de

revolutie prin faptul cd la revolutie existd o participare masiva a

populatiei la procesul de schimbare.
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In situatia in care o armati trece de partea unei revolutii,
procesul se numeste lovitura de stat militara sau puci numai daca
puterea este preluatd exclusiv de un grup militar si daca trecerea se
face impotriva guvernului legitim si a puterii existente si in folosul
unei puteri noi, revolutionare'.

In ce masura aceste definitii faciliteaza un raspuns concludent la
intrebarea legata de natura evenimentelor din 22 decembrie 1989?

Un prim aspect pe care-1 semnalam este cel al ambiguitatilor pe
care le cultiva definitiile date celor doi termeni, ambiguitati In care se
origineaza confuziile continute de versiunile intretinute la noi.

Consideram mai facil demersul prin decelarea mai intai a
semnificatiilor date loviturii de stat. Este necesar deci, sa insistam
asupra unor note din definitie precum: ,rasturnare brusca si
neconditionatd”, ,putere legitimad”, rasturnare ,,impusa prin surpriza
de o minoritate”, rasturnare, prin ,,folosirea fortei”.

Sa le luam succint pe rand, constatdind in ce masurd aceste
caracteristici pot fi atagate evenimentelor din decembrie 1989. Asadar:

a) rasturnarea puterii regimului Ceausescu s-a realizat intr-un timp
relativ scurt (dacd se are in vedere rapiditatea cu care s-au
derulat evenimentele dupa ,,fuga” lui Ceausescu), insd nu se
poate vorbi despre actiuni ,,bruste” intreprinse de o minoritate,
ci de o pregatire psihologica prealabild a cuplului dictatorial,

Ceausestii fiind convingi cd plecarea lor cu elicopterul din

sediul fostului comitet central al partidului comunist reprezenta

doar o retragere temporara din fata multimii $1 nicidecum
parasirea puterii. Prin urmare, parasirea ,brusca” a sediului

administrativ al puterii nu coincide cu ,,rasturnarea bruscd” a

puterii, mai ales ca cei care au pus la cale ,,fuga” nu cunoastem

sa fi apelat la forta proprie sau la amenintarea cu forta proprie;
apelul a fost la amenintarea cu forta multimii dezlantuite;

' Alex. Mihai Stoenescu, HotNews.ro.
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b) privita in ansamblu, rasturnarea regimului Ceausescu n-a fost si

nici nu credem cd putea fi — in conditiile date — ,,constitutionala™.
Resorturile si mecanismele constitutionale erau puse 1In
totalitate la dispozitia statului totalitar §i puterii discretionare a
dictatorului. In limitele constitutionale, cuplul dictatorial ar fi
fost imposibil de inldturat (a crede ca Marea Adunare Nationala
sau congresul partidului puteau rasturna puterea — si nu numai
a cuplului — este de ordinul utopiei);

Ceausescu si echipa lui n-au venit la putere In urma unor alegeri
libere in 1965, ci ca urmare a rezolvarii unei posibile crize de
succesiune la nivelul partidului unic. Practic, Ceausescu a fost
instalat prim-secretar al comitetului central al partidului comunist
de catre grupul Alexandru Draghici, si lon Gheorghe Mauner
(grup din care facea si el parte), la care s-a atagsat Chivu Stoica
(rasplatit cu presedintia Consiliului de Stat), Gheorghe Apostol
(oarecum preferat de Gheorghe Gheorghiu Dej) ramanand in
afara sferei puterii. Ceausescu poate fi considerat autorul unor
repetate lovituri de stat, inclusiv al loviturii de stat datd in
Marea Adunare Nationald in momentul in care este ridicat la
rangul de presedinte al statului. Daca ne raportdm la modalitatile
in care regimul Ceausescu a fost adus la putere — ca succesor al
unui alt regim dictatorial, la randul sdu ajuns la putere prin
procedee nelegitime — puterea rasturnata in decembrie 1989 nu
era legitima (nu avem aici in vedere ideal-tipurile weberiene de
legitimitate, intrucat constitutia insasi — ca lege fundamentala —
nu reprezenta vointa majoritarad liber exprimatd). Raportandu-ne
exclusiv la textul Constitutiei, in limitele statului totalitar insa,
puterea era constitutionald. Ar fi fost vreo solutie alternativa
atunci? Da. Cea invocatd de Ceausescu pe parcursul procesului:
Marea Adunare Nationald. Numai ca, de acelasi mare deficit de
legitimitate suferea si acest organism al statului totalitar;

13



14

d) rasturnarea puterii sa fi fost ,,impusa prin surpriza”, adica

Ceausescu sa nu fi intuit si sd nu fi fost informat in prealabil de
iminenta sa debarcare. Urmarind comportamentul dictatorului —
atat cat a putut fi urmarit in ziua de 25 decembrie 1989 — se
poate lesne observa ca, desi trecusera douad zile si jumatate de la
parasirea Capitalei, nici el, nici sotia sa nu aveau habar ce se
intampla. Elementul surpriza abia atunci a aparut pentru ei, desi
au sperat cd vor fi salvati de armatd pand in momentul aducerii
in fata plutonului de executie. Dar lucrurile trebuie detailate
aici, cautand raspuns la intrebarea: Care este momentul — exact —
al inlaturarii lui Ceausescu de la putere, 22 sau 25 decembrie?
Sau, altfel spus, de jure si de facto, cand a fost inlaturat
Ceausescu?Pentru un raspuns articulat, derulam, pe scurt,
evenimentele.

Pana la 22 decembrie 1989, ora 11°°, Ceausescu si-a exercitat
toate prerogativele. Nu stim ce dispozitii a dat (dacd a dat) in
intervalul 11°° 15, adici pand la aparitia lui Ion Iliescu pe
postul televiziunii autodeclarate ,,libera”. Intalnirea de seard cu
multimea din fata Palatului a ,,emanatilor” este momentul
»dizolvarii tuturor structurilor de partid si de stat ale regimului
Ceausescu” (nicidecum ale regimului totalitar comunist).
Invocandu-se ,,fuga” lui Ceausescu — anuntatd inca de pe la ora
12%, in direct la televiziune de Mircea Dinescu si Ion Caramitru
— s1 vointa poporului. Perindarea imediat dupa ,,fuga” lui
Ceausescu a unor persoane cu impact, care se adresau in direct
poporului (Sergiu Nicoldescu, Nicolae Militaru, capitanul Lupoi
— primul care a anuntat ca ,,armata este de partea poporului”,
prin urmare un cdpitan §i nu un general —) nu clarificd, ci
confuzioneaza lucrurile. Cert este insa ca, de facto, Ceausescu a
incetat sd mai fie seful statului, fiind in imposibilitatea de a-si
mai exercita prerogativele, din momentul in care a fost ,,depus”



