INTRODUCERE

In abordarea personalitatii individului implicat in conflictul cu legea,
psihologia judiciara trateazd problematica complexa a marturiei judiciare,
reliefand premisele psihologice ale marturiei, legile perceptiei senzoriale in
influenta factorilor obiectivi si subiectivi in procesele perceptive, calitatile
proceselor de memorare oglindite in potentialele de reproducere si recunoastere,
aprecierea marturiei in raport cu personalitatea si interesele martorului in cauza,
precum si problematica bunei credinte (Mitrofan, Zdrenghea, Butoi, 1992).

Expertii psihologi activeaza in toate domeniile judiciare, pentru a contribui la
elucidarea unor aspecte de ordin psihologic, de care depinde, intr-o mai mare sau
mai mica masurd, solutionarea unui caz judiciar. Psihologul poate desfasura
activitati ca expert, mediator sau consultant, poate realiza evaludri si interpretari
asupra datelor, analiza declaratiilor martorilor, analiza grafologica, evaluarea
personalitatii inculpatilor, evaluarea tendintei la delincventd sau a gradului de
periculozitate intr-un caz sau altul. Buna prestatie a psihologului ca expert este
conditionata de specializarea sa in domeniul de interes, de experienta acumulata in
timp, de obiectivitatea sa in timpul investigatiilor si, desigur, de claritatea
raportului Intocmit in care trebuie sd raspunda la toate intrebarile semnificative
pentru cazul dat.

Un loc important este definut de problematica psihologicd a anchetei
judiciare, in cadrul céreia relatia anchetator-anchetat pleacd de la psihologia
infractorului i va evidentia ample aspecte psihocomportamentale si de contact

interpersonal oglindite in atitudini si forme de manifestare ale conduitei (sincere
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sau simulate) persoanei ce face obiectul anchetei judiciare. Psihologia judiciara
atrage atentia asupra propriilor limite ale anchetatorului si magistratului in genere,
tributare structurilor sale temperamental-caracteriale, ilustrand existenta diferitelor
tipologii si conduite ce pot aparea pe parcursul anchetei judiciare si indemnand
totodata la serioase reflectii si atitudini de autocontrol.

Fundamentarea prezentei psihologiei judiciare pe terenul dreptului este
demonstratd de faptul ca inainte de a fi existat raporturile de drept, in societate au
evoluat raporturi naturale, interumane, cu confinut $i motivatie psihologica,
interesele partilor fiind determinate de motivatii $i scopuri, energizate de
mobilizarea vointei fizice si psihice a agentilor de drept, precedate sub aspect
cognitiv de procese complexe de deliberare sub aspectul prevederii i anticiparii
urmarilor.

O analiza strict psihologica a actului infractional, fundamentata exclusiv pe
cerintele determinarii continutului juridic al infractiunii, consta in analiza modului
in care in pregdtirea, savarsirea si atitudinea post-infractionala se manifesta
psihicul autorului, elementele sale: inteligenta, afectivitatea si voina. Daca o
asemenea analizd este indispensabild pentru stabilirea responsabilitatii, cu cele
curente de manifestare, intentia in variantele sale sau culpa,de asemenea, in
variantele sale, ea nu mai este suficientd pentru criminogeneza si functiile sale
principale: cunoasterea cauzelor criminalitatii In general §i in mod individual
pentru fiecare infractiune; organizarea sociald a prevenirii infractiunilor;
individualizarea pedepsei; tratamentul 1n penitenciar i tratamentul post-
executional. Acestea sunt principalele motive pentru care si in psihologia judiciara
ca si in criminologie se opereaza cu conceptul de personalitate.

Premisele cercetarii comportamentului deviant sunt psihologice atat la nivel
substantial, pentru ca se cerceteaza personalitatea infractorului, cat si la nivel

metodologic, pentru ca se utilizeaza testele psihologice.
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1. NOTTUNI INTRODUCTIVE iIN PROBLEMATICA
COMPORTAMENTULUI SIMULAT

I.1. SCURTA INTRODUCERE

Viata demonstreaza ca este aproape imposibil pentru oameni sa trdiasca intr-o
societate fara ca intereselor proprii sa fie lezate, astfel incat adesea iau nastere
dispute si conflicte, pentru solutionarea carora este necesara interventia unei forte
externe impartiale si obiective cum este justitia care adesea se realizeaza pe cale
contencioasa.

Infaptuirea actului justitional in domeniul penal trebuie circumscrisd nevoii
de adevar si dreptate in care sunt implicate urmatoarele entitati: societatea civila,
autoritatile publice, precum si parchetul si politia, cat si instantele de judecata si
cele de executare a pedepsei.

Inca din cele mai vechi timpuri societatea umani si-a aritat preocuparea
pentru studiul cauzelor aparitiei cat si al modului de desfasurare a proceselor si
fenomenelor infractionale. In egalda masurd s-au realizat cercetdari pentru
prevenirea §i combaterea acestor fenomene in cercand sd—si apere sistemul de
valori pe care ea Insdsi se intemeiaza.

Aceasta preocupare este deplin justificata in masura in care se are in vedere
faptul cd prin fenomenul infractional se aduce o atingere grava a intereselor
umane de generale cat si a celor de maxima importantd, si astfel se pun in pericol
valorile fundamentale astfel afectand buna sa functonalitate. Astfel orice societate
apreciaza un comportament al membrilor sdi in conformitate cu normele morale si
juridice. Nerespectarea acestor norme atrage dupa sine o serie de masuri

coercitive sau punitive.
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Dupa aparitia statului apararea socialda impotriva faptelor periculoase a
devenit o importanta functie a acestuia pe care o realizeaza cu ajutorul elementelor de
drept penal, care contribuie la apararea valorilor prin prevenirea faptelor

periculoase si a sanctiunilor aplicabile celor ce comit fapte de aceasta natura.

I.2. TEHNICI FOLOSITE iN ANTICHITATE

Conceptul conform caruia comportamentul simulat (minciuna) ar produce
efecte fizice a existat din cele mai vechi timpuri.

- China antica — proba magarilor, a oilor negre, proba orezului

- Africa de vest — proba oului

- Tehnici de constrangere fizica si psihica

Proba orezului

In China anticd suspectul era fortat si mestece orez uscat in timp ce era
chestionat. Ulterior acestuia i se spunea sa scuipe orezul. Daca orezul se lipea de
limba acuzatului din cauza unei cantitati mici de saliva se credea ca acesta este
vinovatul. Motivatia era ca un nevinovat nu ar fi trebuit sa fie stresat §i prin

urmare secretia salivara nu s-ar diminua.

Proba magarilor

In anul 500 IH, preoti din India antica 1i verificau pe presupusii hoti prin
proba magarilor 1n care cozile acestora erau puse in corturi intunecate si presupusi
hoti trebuiau sa intre Tn cort si sa traga cu putere de acestea. In acest timp li se
spunea ca daca magarul va rage atunci este o certitudine ca sunt vinovati. Daca
vinovatii ieseau din cort cu mainile curate (fard urme de fibre de par din coada

magarului) preotii stiau automat cine era vinovat.
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Gura adevarului

In Roma un cap gigantic de marmura cu o vechime actuala de 2200 ani avea
sd arate adevarul de minciuna. The BoccadellaVerita (gura adevarului) este un
disc masiv de marmura ce infatiseaza o fata cu o gura in care se putea introduce
mana. Gura adevarului se spune cd il reprezintd pe titanul Oceanus cel care
hraneste raurile, fantanile si izvoarele lumi. Aceasta se gaseste astdzi la biserica
Santa Maria in Roma si a devenit locul unde doritori pot face testul adevarului.
Scrierile din legendele vechi romane spun cd cei ce puneau mana induntrul
BoccadellaVeritav erau obligati sd spund adevarul altfel nu isi mai puteau scoate

mana decat dupa primirea unei muscaturi violente.

Practici de judecata

Proba de incercare era o metoda comuna de detectare a vinovatiei desi erau
considerate adesea barbare si violente nu relevau vinovatia sau nevinovatia.
Acestea erau practici de judecatd antice unde acuzatul era supus unei incercari
periculoase. Moartea indica vinovatia si supravietuirea indica nevinovatia. Aceste
practici au fost interzise de biserica catolica si inlocuite cu inchizitia cand aceste
practici erau folosite pentru a combate erezia. Aceste practici au persistat pana in
secolul 16. Probele variau ca metode putand sa se foloseasca foc, otrava sau chiar
serpi otravitori cu totul. In cazul judecatii prin foc Invinuitul trebuia sa mearga pe

taciuni incinsi, fie inrosit in foc sau sa scoata pietre din apa clocotita.
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Fire ordeal. The trial of Sita in the Ramayana (Nirmukta)’

Incercarile cu apa erau folosite In special pentru persoanele acuzate ca fiind
vrajitoare si respective vrajitori. Cei acuzati urmau a fi complet inserati in apele
raurilor sau lacurilor adesea cu urmari tragice. Plutirea era considerata un semn de

vinovitie.

Witch Hunt. The cucking/ducking stool (ListVerse)’

'(To Err Is Human — A Skeptical Reading Of The Ramayana )
*(Witch Hunt. The cucking/ducking stool)
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I.3. APORTUL CRIMINALISTICII
LA SOLUTIONAREA CAUZELOR PENALE

Criminalistica este o stiintd complexa si interdisciplinara ce aduce laolalta
prin compartimentele sale intr-un sistem unitar toate elementele necesare realizarii
actului de justitie.

Normele de procedurd penald urmaresc asigurarea exercitarii eficiente a
atributiilor organelor judiciare cu garantarea drepturilor partilor si ale celorlalti
participanti in procesul penal astfel Incat sa fie respectate prevederile Constitutiei,
ale tratatelor constitutive ale Uniunii Europene, ale celorlalte reglementari ale
Uniunii Europene in materie procesual penald, precum si ale pactelor si tratatelor
privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Romania este parte”.

Aceasta activitate este progresivd urmand etape prestabilite de normele
metodologice a organelor de justifie desfasurate de catre instantele de judecata,
acestea fiind precedate de o activitate complexa efectuata de organele de urmarire
penala care trebuie sd asigure punerea unei cauze penale in stare de judecata.

Intregul proces penal se desfisoara pe baza si in limitele prevazute de lege el
fiind reglementat amanuntit de normele de drept procesual penal®, insi simpla
aplicare a acestor reguli de drept procesual penal este insuficienta fiind necesara
recurgerea la metode si mijloace tehnico-stiintifice specializate de investigare a
realitatii, la reguli si procedee tactice destinate efectudrii actelor procedurale
precum si la o metodologie de cercetare criminalistica particulara fiecarui tip de
infractiune.

Pentru a confirma invinuirea persoanei instanta trebuie sa dovedeasca
existenta elementelor constitutive ale infractiunii cum ar fi elementul material al

infractiunii, consecintele imediate, legdtura de cauzalitate dintre fapta comisa si

* Codul de proceduri penala, art. 1
* Ton Neagu, Lucia Moldovan, Drept procesual penal, Ed. Didactici si pedagogica, Bucuresti,
1982, p. 119-122
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