INTRODUCERE

Obiectul, specificul si problematica filosofiei

Planul:
1. Obiectul filosofiei
a) Raportul dintre filosofie si conceptia despre lume;
b) Raportul dintre filosofie si stiinta;
¢) Raportul dintre filosofie, mit si religie;
d) Raportul dintre filosofie si istorie.
2. Specificul filosofiei. Conceptul de problema si specificul
problematicii filosofice. Conceptul de metoda filosofica.
3. Problema tipurilor sau directiilor fundamentale in filosofie. Criterii
de clasificare, tipuri de creatii filosofice.
4. Rostul si menirea filosofiei in societatea contemporani. Functiile

filosofiei.

Filosofia a parcurs o cale de circa trei milenii constituindu-se ca o preocupare a
spiritualititii umane si ca o forma specifica a constiintei sociale. In decursul miilor de ani
s-a conturat necesitatea omului de a-si pune diverse Intrebari, de a le atribui diferite
nuante si de a cauta raspunsurile adecvate la ele.

In toate epocile istorice filosofia a indeplinit si o importantd functie sociala,
calauzind atitudinile individuale sau de grup, orientand actiunile umane transformatoare.
Societatea postmoderna nu face exceptie de la cele sus-mentionate. Si in prezent individul
uman §i grupurile sociale se confruntd cu probleme de filosofie, cu accente specifice
inceputului de mileniu, incercand sd gédseasca raspunsuri la Intrebarile stringente, aparute
pe baza intelepciunii milenare.

1. Obiectul filosofiei

Aparitia filosofiei a fost generata de doud categorii de cauze:

a) social-istorice, care tin de complexitatea vietii sociopolitice (diviziunea muncii,
viata grupala si societara);

b) gnoseologice, ce tin de evolutia si dezvoltarea cunoasterii (aparitia gandirii
abstracte, posibilitatea omului de a se detasa de concret i a opera cu concepte).
Totodata, pentru a filosofa se impune un anumit nivel de cultura.

13



Valeriu CAPCELEA

In opinia multor ganditori, filosofia a apdrut si in virtutea unor cauze de ordin
subiectiv precum mirarea, uimirea, fantezia, din dorinta de a-si demonstra sie insusi ca in
pofida caracterului muribund al fiintei umane, viata are sens. La aceste cauze pot fi
adaugate, dupa filosoful german K. Jaspers si altele:

,,a) Indoiala, ca sursd a examindrii critice a oricarei cunoasteri pe motiv cd nu
exista filosofare autentica in absenta unei indoieli radicale;

b) comunicarea (prin comunicare se obtine finalitatea filosofiei - perceperea fiintei,
iluminarea si dobandirea seninatatii, deoarece esenta filosofiei consta in comunicabilitate);

C) congtientizarea pierderii de sine si cutremurarea, constientizarea situatiilor-
limita si dorinta de a le depasi”’.

Orice incercare de a da un raspuns cert la intrebarea ,,Ce este filosofia?” are de
depasit un obstacol, semnalat intr-un celebru dialog platonician, prin remarca lui Socrate:
,,Omul nu poate sa caute nici ceea ce stie, nici ceea ce nu stie. Nu poate sa caute ceea ce
stie si nimeni n-are nevoie sa caute ceea ce stie, nu poate sd caute nici ceea ce nu stie,
fiindcd nu stie ce anume si caute™. Solutionarea problemei in cauzi poate purcede de la
elucidarea sensului etimologic al cuvantului filosofie, care provine de la doi termeni din
limba greaca (filos = ,,iubitor de”; sophia = ,,intelepciune”), desemnand initial orice efort
al spiritului uman de a dobandi cunostinte noi, ravna de a cauta intelepciunea si de a se
calauzi de ea 1n viatd. Conform traditiei, inventarea termenului filosofie este atribuita lui
Pitagora, care, din modestie, refuzand sa se considere sophos (intelept) s-ar fi dat drept
»philosophos” (filosof, adica iubitor, cautator, prieten al intelepciunii). ,,Calitatea de
intelept nu convine niciunui om, ci numai lui Zeus. Este destul pentru gloria unui om sa
iubeascd, sa caute intelepciunea”.

Cu timpul, pe masura evolutiei spiritului uman spre o cunoastere de sine in raport
cu divinitatea, realitatea naturald §i sociala, conceptul de filosofie a dobandit o
semnificatie mai restransa si mai precisa. Omul, intrand in raporturi destul de complexe
cu realitatea, nu poate fi satisfacut de explicarea multor aspecte ale lumii si, de aceea, isi
pune tot mai multe intrebari de felul: ,,Ce este lumea?”, ,,A fost ea creatd sau este
vesnica?”, ,,Este oare ea pe masura posibilitatilor noastre de cunoastere?”, ,,Pot oare fi
materializate idealurile pe care noi le faurim 1n viata?” etc.

Acestea si multe alte probleme similare au apérut In procesul practicii sociale din
necesitatea unei interpretari generalizatoare a lumii pentru a stabili locul, rostul si menirea
omului in Univers si a ierarhiza formele de existentd in raport cu valoarea lor. Filosofia
ne oferd, prin intermediul unui sistem de cunostinte, o conceptie de ansamblu asupra
lumii, care presupune o anumita intelegere a conditiilor existentei umane. Dumitru D.
Rosea, ilustrul filosof roman, scrie ca filosofia este ,,0 conceptie generald despre lume,
rod al unui efort spre sinteza totala, doctrind care pretinde s ne dea o imagine de
ansamblu a existentei considerati in totalitatea ei””.

! Jaspers, K., Texte filosofice, Bucuresti: Editura Politica, 1986, p. 5-13.
2 Platon, Menon, in: Opere, vol. II, Bucuresti: Editura Stiintificd si Enciclopedicd, 1976, p. 387.
3 Rosca, D.D., Stiinta si filosofie, in: Oameni si climate, Cluj: Editura Dacia, 1971, p. 197.

14



TRACTAT DE FILOSOFIE

Vorbind despre obiectul filosofiei, € necesar sd remarcam ca acesta a variat odata cu
evolutia filosofiei. Pentru inceput, filosofia cuprindea ansamblul unor elaborari teoretice.
Spre exemplu, Thales din Milet in sec. VII-VI 1.Hr. aborda in lucrari, declarate filosofice,
atat problemele referitoare la existentd in general, cat si problemele care ulterior isi vor gasi
locul in cadrul stiintelor concrete (geometrie, cosmogonie, astronomie, fizica etc.).

Mai tarziu, Socrate a plasat in centrul filosofiei omul si pe baza diversificarii
cunostintelor specializate, prin aportul lui Platon si Aristotel, are loc o delimitare a
cunostintelor stiintifice de cele filosofice. In epoca de aur (clasicd) a filosofiei Greciei
antice (sec. V-IV 1.Hr.) problematica ontologiei', apiruti incd in perioada presocratici
(preclasicd), obtine o autonomie relativa. Totodata, Incepand cu Socrate, se cristalizeaza si
decanteazi treptat problematica gnoseologiei’. Astfel, cunoasterea devine un obiect aparte
al cercetarilor filosofice. Tot in perioada clasica a filosofiei antice grecesti filosofii Incep sa
fie preocupati de probleme de logici, etici, axiologie®, filosofie a naturii si filosofie sociala.

Filosoful medieval David Armeanul in unica sa lucrare ce s-a pastrat Prolegomene
la filosofie ajunge la concluzia ca din filosofia Greciei antice se disting sase definitii ale
obiectului filosofiei:

1) filosofia este cunoasterea celor ce sunt ca fiind ceea ce sunt;

2) filosofia este cunoasterea lucrurilor divine si umane;

3) filosofia este pregatirea pentru moarte;

4) filosofia este aseméanarea cu divinitatea dupa putinta omului;

5) filosofia este arta artelor si stiinta stiintelor;

6) filosofia este dragostea de intelepciune.

La acestea mai adaugam, pentru a surprinde in sintezd conceptul de filosofie in
Grecia anticd, inca trei definitii ale filosofiei oferite de catre Platon si Aristotel:

1) filosofia este stiinta adevarului;

2) filosofia este stiinta teoretica a primelor principii si cauze;

3) filosofia este un demers prin care ne cunoastem pe noi insine.

In Evul Mediu, filosofia a fost dominata de teologie, de aceea, procesul delimitarii
stiintelor de filosofie constituie o problema destul de dificila. Acest proces, inceput in
Antichitate, continui in Epoca Renasterii si ia amploare in sec. XVII-XIX. In noile
conditii, filosofia tinde sa domine toate celelalte stiinte, devenind un instrument de
armonizare a cunostintelor disparute oferite de stiintele particulare. Prezentandu-se
orgolios ca o ,regind” a stiintelor, filosofia se pomenise, de fapt, intr-o situatie analogica
regelui Lear care, dupa ce si-a impartit regatul intre fiice, ratacea pe drumuri fara adapost.
Suveranitatea juridica, revendicatad de filosofie, nu mai putea sa persiste in noile conditii.
Cand procesul de maturizare a stiintelor particulare s-a incheiat (sec. al XIX-lea), situatia

X9,

! Ontologia (din gr. ontos = ,.existentd”; logos = ,,teorie”) este teoria existentei.
2 Gnoseologia (din gr. gnosos = ,,cunoastere”) este teoria cunoasterii.
3 Axiologia (din gr. axia = ,,valoare”; logos = ,teorie”) este teoria generald a valorii.
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s-a schimbat in mod radical: numerosi savanti si filosofi au proclamat separarea totald a
filosofiei de stiinta si, mai ales, a stiintei de filosofie. Savantii au inceput sa vehiculeze
afirmatii care remarcau opozitia lor absoluta si, respectiv, lipsa de valoare a filosofiei.

In aceasti ordine de idei, ne par destul de concludente si pentru acest inceput de
mileniu afirmatiile lui Ion Petrovici filosof romén din perioada interbelica: ,,A invata
filosofia intr-o lumina ingraté, a o privi ironic §i a tot spune ca ceasul ei a trecut, este a uita
pe langa originea stiintei, istoria progreselor sale si a pierde din vedere cd acolo unde nu
bate vantul filosofic stiinta se Tnabusa si se ofileste. Ca poate exista si filosofie gresita, fara
indoiali, dar impotriva ei nu se ridici numai stiintele pozitive, ci si filosofia serioasd™".

Putem conchide ca 1n niciun caz dezvoltarea stiintelor nu va conduce la disparitia
filosofiei. Necesitatea unei conceptii unitare despre lume nu a disparut ca urmare a
constituirii i dezvoltarii stiintelor particulare. Dimpotriva, ea nu numai ca s-a pastrat vie
in constiinta oamenilor, dar a devenit si mai puternica.

In sec. al XX-lea, in filosofie se contureaza un sir de conceptii, denumite ,,postfilo-
sofice”. In cadrul lor, diferite creatii filosofice dezbateau problema: filosofia merge spre
un sfarsit, se transforma sau continua sa se dezvolte. Reprezentantii acestei directii sustin
ca filosofia se afld la un moment de cotitura si cé ea deci, nu se mai poate dezvolta ca in
perioadele precedente. Adicd, e necesar sa depasim nu numai pretentiile filosofiei ca
stiinta a stiintelor, dar si problemele-cheie care au strabatut neintrerupt intreaga istorie a
gandirii filosofice - problema raportului dintre existenfa obiectivi §i cea subiectivi’.
Aceasta problema a fost formulata, in mod metaforic, de Im. Kant: ,,Cum este posibil sa
explicam unitar cerul instelat deasupra noastra si legea morald in noi”.

Reprezentantii postfilosofiei sunt preocupati de urmatoarele probleme: studiul
limbajului in uzul diferitilor practicieni - spre o semanticd a limbajului natural si ideal;
spre o politica a limbajului in folosinta; spre critica ideologiilor inradacinate in societate;
spre intelegerea narativa a crizelor epistemologice si morale contemporane. Discutiile se
axeaza in jurul limbajului, vietii cuvintelor, practicilor, conventiilor si normelor sociale.

Aceasta critica a filosofiei traditionale este insotita n prezent si de anumite cautari
constructive. Se considerad ca obiectul filosofiei in evolutia lui viitoare ar conduce la un
pragmaticism fie politic, fie retoric, fie poetic al limbajului in uz.

Pentru unii filosofi aceste opinii sunt echivalente cu sfarsitul filosofiei, al
ontologiei bazate pe anumite principii; pentru altii reprezintd necesitatea unei noi
conceptii sistematice asupra filosofiei si, in sfarsit, pentru ceilalti filosofi - necesitatea
transformdrii sistematice a filosofiei in hermeneutica”.

De mentionat insd, ca postfilosofii critica traditiile filosofiei clasice, dar nu
considera conceptiile lor adevaruri in ultima instanta. ,,Postfilosofia” este o continuare a

! Petrovici, 1., Introducere in metafizicd, lasi: Editura Agora, 1992, p. 92.

2 Obiectiv - ceea ce nu depinde de noi si de constiinta noastrd, iar subiectiv - ceea ce depinde de noi si de
congtiinta noastra.

3 In filosofia contemporand hermeneutica reprezinti o teorie a decodificarii si interpretirii semnelor, ca
reflexie filosofica asupra simbolurilor religioase, miturilor, emotiilor, oricaror forme de expresie umana.
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de intelegere, de vorbire, de comunicare. Ea pare sa faciliteze cunoasterea unor actuale
exigente morale si practice.

a) Raportul dintre filosofie si conceptia despre lume

Obiectul filosofiei e necesar a fi studiat In interconexiune cu conceptia despre lume,
religie, stiintd, istorie, In general cu toate formele culturii. Filosofia este o conceptie despre
lume (in ansamblu si in esenta ei), formulatd in termeni conceptuali si organizata intr-un
sistem, potrivit unor reguli metodologice. Ea are drept obiectiv construirea unei imagini
integrale a lumii cu ajutorul unor categorii §i principii generale: materie, miscare, spatiu,
timp, cauzalitate, contradictie In procesul elaborarii unor teze, legi si teorii filosofice.
Acestea dau raspuns la intrebarile: daca lumea, in totalitatea sa, este de origine materiala
sau ideala, In esentd este unitara sau multipld, cum se dezvoltd, existd oare cauzalitate,
conexiune universald, care este rostul omului, poate fi el liber in actiunile sale etc.

Filosofia insereaza doar acea conceptie generalizatoare despre lume, care este
exprimatd in termeni conceptuali si poate reprezenta o teorie. Adeptii unei atare opinii
sunt filosofii romani D. Pichiu si C. Albut, si ea, dupi pirerea noastri, e acceptabild™'.

Orice om isi formeaza o conceptie despre lume, insa, nefiind de obicei profunda din
punct de vedere teoretic, ea este adesea fragmentara, cu diferite reprezentdri contradictorii.
Dupa cum am remarcat mai sus, filosofia reprezinta nu pur si simplu un ansamblu, ci un sis-
tem de idei, conceptii i reprezentari despre naturd, societate, despre om si locul lui in lume.

Prin urmare, conceptia filosofica despre lume are un caracter teoretic, ea nu numai
ca proclama anumite principii, dar le demonstreaza, fundamenteaza si le deduce in mod
logic. Prin aceasta, filosofia se deosebeste de alte conceptii despre lume - religioasa,
mitologica, artistica etc.

b) Raportul dintre filosofie si stiinta

Analizand coraportul dintre filosofie si stiinta ar fi cazul s ne referim la obiectul si
la procedeele fundamentale utilizate de acestea. In timp ce filosofia abordeaza problema
existentei In ansamblu, sau ipostaze ale ei In mod generalizator, stiinta, in fiecare din
formele ei, cerceteaza un anumit domeniu al existentei cu mijloace specifice domeniului
abordat, chiar dacd e vorba de aspectele foarte generale ale existentei sau de domenii
interdisciplinare.

In cadrul cercetirii obiectului filosofiei putem mentiona o evolutie a lui in raport cu
dezvoltarea stiintelor particulare. Principalul aspect al acestei evolutii il constituie
desprinderea treptatd a filosofiei si a diverselor ramuri stiintifice din cadrul cunoasterii

! A se vedea, Pichiu, D.; Albut, C., Teoria valorii si elemente de praxiologie, lasi: Editura Gheorghe Asachi,
1994, p. 29.
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umane nediferentiate. Caracterul autonom al stiintelor, incepand cu cele mai simple si
mai generale (cele matematice) pana la cele actuale destul de complexe (referitoare la om
si societate), a contribuit la cristalizarea specificului filosofiei In raport cu stiinta.

Am vorbit anterior despre tensiunea ce a existat i care continua sa existe si astazi
intre filosofie si stiinta. Insa, este important sd remarcim ci intre filosofie si stiinta e
necesard si existd o legatura indisolubild. Acest fapt I-a mentionat destul de elocvent
I. Petrovici: ,,Nimeni n-ar putea sd spund cu precizie cine are mai multd trebuinta:
filosofia de stiinte sau acestea de filosofie. Am putea face totusi o distinctie”.

Filosofia teoretica, pe langd alte chestiuni accesorii, cuprinde doua probleme
esentiale: cea a existentei de care se ocupd metafizica® si problema gnoseologici de care
se ocupa teoria cunoasterii. S-ar putea spune ca dupd scopul si natura lor, metafizica
trebuie mai mult sa ia decat sa dea stiintelor, pe cand teoria cunoasterii dimpotriva, mai
mult dd decét ia de la ele. Ce da in schimb metafizica? Desigur, mai putin: unele inspiratii
folositoare, unele ipoteze pe care oamenii de stiintd le pot incerca, verificandu-le cu
mijloacele lor. Dimpotriva, teoria cunoasterii, care analizeaza conditiile fundamentale ale
cunoasterii §i pe aceasta baza propune metode de lucru si determind valoarea rezultatelor
stiintei mai mult di decat ia. Acest lucru este explicabil pentru ca ,,0 mare descoperire
stiintificd, o teorie noud de stiintd are repercusiuni imediate asupra metafizicii timpului, in
timp ce filosofia poate si nu aiba nicio modificare a principiilor ei.

In confruntare cu stiinta care furnizeazi cunostinte certe si universal valabile,
filosofia pare a suferi infrAngere. Scopul filosofiei, insd, nu este de a concura cu stiinta.
Cunostintele stiintifice includ doud scopuri specifice - unul teoretic si altul practic. Scopul
teoretic este de a explica si de a dobandi noi cunostinte, iar cel practic de a le verifica.
Justificarea cunostintelor stiintifice tine deseori si de cunoasterea purd. Spre exemplu,
descoperirea varstei Universului actualmente nu are nicio aplicare practica. De aceea, este
incorect de a remarca ca deosebirile dintre stiintd si filosofie rezidd in scopurile
nepractice ale filosofiei si cele practice ale stiintei. Bineinteles, filosofia poate sa aiba si
are consecinte practice, de durata. Atare probleme ce se referd la om - libertatea, fericirea,
sensul si scopul vietii, educatia etc. - au consecinte practice considerabile.

Adeseori, stiinta este considerata lipsita de valoare, de sens din punct de vedere
estetic. Cei care slujesc stiinta pot fie ignora filosofia, fie o pot accepta (dogmatic sau
constient), fie i se pot opune.

Numerosi filosofi, indeosebi logicieni si epistemologi, printre care A. Dumitriu,
M. Bunge, D. Rosca, argumenteaza prezenta permanenta a filosofiei in stiintd. Asemenea
argumente confirma ideea, remarcata anterior de noi, despre necesitatea imperioasa a unei
interactiuni viguroase §i constiente Intre filosofie si stiinta.

! Petrovoci, L., op.cit., p. 77-78.

2 Metafizica (din gr. meta = ,,dupd” si physike = ,,fizica”). De obicei, termenul se utilizeaza in doud sensuri:
parte a filosofiei In care se trateazd principiile fundamentale ale teoriei existentei (ontologiei); metoda
generala de cunoastere a realitatii opusa dialecticii.

3 Epistemologie (din gr. episteme = ,stiinta” si logos = ,,studiu”) teorie a cunoasterii stiintifice.
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¢) Raportul dintre filosofie, mit si religie

In continuare ne vom referi la interactiunea dintre filosofie, mit si religie. Mircea
Eliade, celebrul filosof roméan, a definit mitul drept ,,0 istorie sacra”!. Mitul reprezintd o
istorie a inceputurilor originare ce nu poate fi verificatd. El ne oferd o explicatie
sociologicd naiva a originii sacre, a evolutiei mecanismelor si destinului comunitatii
umane. Miturile sunt o istorie sacra a colectivitatii umane, indeosebi aceea a inceputurilor, a
facerii si a sfarsiturilor, singurele momente semnificative si Intr-adevar reale, potrivit
mentalitdtii caracteristice epocii respective. Mitul se reactualiza permanent In viata
comunitatii prin oficierea diferitelor ritualuri, la care membrii ei erau partasi. Cu alte
cuvinte, omul societatilor arhaice nu era obligat sd-si memoreze istoria miticd a tribului
sdu, pentru ca gi-o reactualiza, iIn mare masurd, prin reprezentari si ceremonii, ritualuri.
,»1raind miturile, iesim din timpul profan, istoric, cronologic si patrundem intr-un timp
calitativ diferit, un timp sacru, deopotriva primordial si recuperabil la infinit>. Motivele
miturilor se refera la aspecte fundamentale definitorii pentru umanitate: nastere, moarte,
adolescentd, procurarea hranei, a locuintei, relatiile cu semenii etc. De aceea, functiile
miturilor se referd la raportul practic al omului cu lumea inconjuratoare.

Multiplele studii stiintifice au acumulat suficiente materiale pentru a forma o
reprezentare principial noud despre mit: o etapd necesara in dezvoltarea spirituald a
omenirii, un mod istoric de gandire si asimilare a realitatii. Noua viziune asupra mitului
se raspandeste rapid, efect ce poate fi relevat in doctrinele lui Hegel, Comte etc. In sec.
XIX-XX s-a Infaptuit un lucru vast si migélos de evidentiere, descriere, analiza comparata
si clasificare a miturilor popoarelor lumii. Realizarea acestor obiective serveste astazi
drept baza pentru a intocmi numeroase enciclopedii, dictionare, materiale didactice si
coduri in multe volume de tipul Mituri ale popoarelor®.

Filosofia a aparut ca o necesitate istoricd, dar nu ca un raspuns direct la problemele
gandirii mitice sau ale celei religioase. Faza mitologico-religioasd a creatiei umane a
constituit intrucatva si faza ei prefilosoficd, desi aparitia filosofiei nu a condus la
inlaturarea religiei.

Filosofia vine cu o noud solutie pentru gandirea si existenta umana 1n integritatea
ei. Astfel, putem explica prezenta mitului, a unor elemente ale lui, nu numai in arta si
filosofie, dar si in unele dintre stiinte, spre exemplu, in logicd. De mentionat ca motivele
mitice se infiltreazad in orice sistem filosofic, se afld intr-o interactiune cu elemente de
explicatie rationala.

Cuvantul religie este de origine latinad si inseamna ,,a lega”, ,,legaturd”. Termenul
religie inglobeaza diferite fenomene aflate intr-o strinsa interdependentd: sentimente,

! Eliade, M., Aspecte ale mitului, Bucuresti: Editura Univers, 1968, p. 6.

2 Ibidem, p. 29.

3 A se vedea, spre exemplu: Coman, M. Mitologia populard romdneascd, vol. I, Bucuresti: Editura Minerva,
1986-1988; Kernbach, V., Dictionar de mitologie generald: Mituri, divinitati, religii, editia a IlI-a, Bucuresti:
Editura Albatros, 1995; Vulcanescu, R., Mitologie romdnd, Bucuresti: Editura Academiei R.S.R., 1987.
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stari de spirit, credinte, idei sistematizate de doctrinele teologice, elemente institutionale
(biserica, organizatiile si asociatiile religioase), activitatile practice (ritualuri, ceremonii),
norme si reguli (ce tin de morald, alimentare, conduitd). Astazi religia este definitd ca
opozitie dintre sacru (sfant) si profan. Sacrul 1si are temelia in supranatural, profanul - in
lumea istorica. Obiectul religiei il constituie relatia omului cu sacrul, cu ceea ce este
considerat sfant, supranatural, absolut. Relatia omului cu supranaturalul se manifesta prin
sentimente de Incredere si teama, prin idei, acte, ritualuri, rugaciuni, porunci morale.
Continutul specific al religiei se manifestd in ordinea supranaturald si dependenta
absoluta a naturii si omului de aceasta ordine. Religia nu este atdt un mod de a concepe
existenta, cat un mod de a trai, de a se raporta la existenta.

Definirea religiei prin sacru, supranatural, explicd necesitatea misticii in orice
religie. In sens strict religios, prin misticism se intelege ,.experienta si doctrina relatiei
nemijlocite dintre om si Dumnezeu, a unei comunititi intime intre suflet si creator”’.
Elementele comune misticismului si religiei sunt: caracterul absolut si neconditionat al
obiectului mistic, certitudinea de nezdruncinat a prezentei absolutului?.

in filosofie si religie distingem doui orientiri si doua atitudini diferite fatd de viata.
Aceasta justificd tragerea unei linii de demarcatie intre ele. Filosoful romén din perioada
interbelica Nae lonescu, sustinea ca religia si filosofia au o origine comuna. Aceasta este
emotia sau nelinistea umand’ .

Altfel spus, ambele isi au originea in aspecte naturale ale spiritului uman. Caracte-
risticile comune ale religiei si filosofiei sunt, totodata, si elementele ce le separd. Dupa
cum am remarcat anterior, punctul de plecare al actului religios si al celui filosofic poate
fi emotia umana. Actul religios porneste insd de la emotia legatd de dezechilibru, de
nelinistea omului, de la incapacitatea omului de a fi fericit, iar actul filosofiei izvoraste
din nelinistea cunoasterii si intelegerii.

Prin filosofie se cautd a se intelege anumite raporturi, iar prin religie se cautd a se
inlatura anumite dureri. Separarea dintre filosofie si religie, dupa opinia filosofului roman
Elena Puha, a imbricat forme variate de: 1) ateism; 2) gnosticism; 3) scientism®. Ateismul
admite filosofia, separatd de religie, respingdnd recunoasterea religiei. Gnosticismul
prezinta religia ca o treaptd inferioara in procesul cunoasterii. Teza de baza a gnosticismului
este urmdtoarea: religia reprezintd un limbaj simbolic pentru metafizica. Scientismul se
caracterizeaza prin increderea absoluta in stiinta si in datele acesteia.

Intre filosofie si religie exista un sir de deosebiri. In primul rand, obiectul la care face
referire: daca filosofia isi are centrul de greutate in lumea de ,aici”, in lumea realului,
vremelnica, pamanteasca privitd ca un Intreg, religia isi are ca centru de gravitatie axa sa
intr-o lume invizibild, lumea ,,de dincolo”, a ,,gratiei divine”. Cu alte cuvinte, preocuparilor
religiei pentru supranatural, filosofia le opune preocuparile sale pentru real. Lumea n-a fost

! Florian, M., Misticism si credinta, Bucuresti: Fundatia Regala pentru Literaturd si Artd, 1946, p. 33.

2 Ibidem, p. 34.

3 A se vedea, lonescu, N., Curs de metafizicd, Bucuresti: Editura Humanitas, 1991, p. 76-84; 100-115; 123-129.
4 Puha, E., Introducere in filosofie, lasi: Editura Fundatiei ,,Chemarea”, 1993, p. 80.
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