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SUBSTANTA MORALA A LEGII - CONDITIO SINE QUA
NON PENTRU RESPECTAREA ACESTEIA

PROF.UNIV.DR. CORINA ADRIANA DUMITRESCU!

Facultatea de Stiinte Juridice si Administrative
Universitatea Crestina ,,Dimitrie Cantemir” din Bucuresti

Motto:
Aequm et bonum est lex legum’*?

Abstract

The legal act is the way of putting into practice and externalizing the law and
it should not be confused with the law, but it represents the essence, power and its
divine side.

As the main source of law, the law protects the moral values which give
substance to social consciousness and help to maintain order in society.

In this context, the present article aims to consider the moral substance of the
law as a sine qua non condition for its enforcement, as the rule of law is based
mainly on the institutions and citizens respect to the law.

Keywords: law, justice, morality, virtue, reason, rationality, public welfare.

1. Legea —izvor formal al dreptului

»-Sa nu faci legi pentru popor, ci poporul pentru legi. Legea dreptatii exista
Tnaintea dreptului”®; afirma, pe deplin Tntemeiat, Pythagora in urma cu aproape
trei milenii. Doctrina a preluat, cum era si firesc, aceastd maxima atat de
sugestiva, pentru legatura, de-a dreptul organica dintre drept si lege.

Aceeasi doctrina recunoaste legii si calitatea de a fi forma in care dreptul se
obiectiveaza, se exteriorizeaza, cel mai adesea, se prezinta tuturor beneficiarilor

! Rector al Universitétii Crestine ”Dimitrie Cantemir”.

2 Ceea ce este echitabil si bun, este legea legilor.

® Pitagora sau Pythagoras (in greac: MuBay6pac; n. circa. 580 T.Hr. - d. circa. 495 T.Hr.)[1] a
fost un filozof si matematician grec, originar din insula Samos, intemeietorul pitagorismului, care
punea la baza intregii realitdti teoria numerelor si a armoniei. Pitagora considera numarul drept
esentd a lucrurilor, iar Universul un sistem armonios de numere si de relatii dintre acestea.
Cercetand numai partea cantitativa a lucrurilor, faimosul savant mistifica lumea reala. Scrierile
sale nu s-au pastrat, dar traditia i atribuie descoperirea teoremei geometrice si a tablei de
fnmultire, care 1i poartd numele. A fost ideolog al aristocratiei sclavagiste. Stabilindu-se in orasul
Crotona (in sudul Italiei), el a creat o scoald politicd reactionard, Uniunea Pitagoreica, o scoala
filozofico-matematicd si o asociatie politico-religioasd. (A se vedea

http://www.biografia.ro/biografia/pitagora.html ).
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sai, cuprinzand si toate ,calitatile” care-l1 disting Tn ansamblul fenomenelor
sociale. Au existat, din aceasta perspectiva, autori care au mers pana la a
considera termenul de drept sinonim cu acela de lege.

Dreptul nsa, fapt dovedit de milenii de existenta, este mai mult decat
LEGEA, care Tnsd continud sa-i reprezinte esenta, forta si latura sa divina.
Legatura, exceptionala insa, dintre drept si lege a fost genial surprinsa de Hegel,
atunci cand afirma ca dreptul este ,,ceva ce se rotunjeste in sine**, deoarece stiinta
despre drept este o ,,parte a filozofiei“®, care, de asemenea ,,nu este ceva ce incepe
nemijlocit*.

O asemenea viziune ... circulard incita la interogatii de genul: Ce a fost mai
intai dreptul sau legea? Cine din cine deci izvoraste? Care este sistemul de
referinta cel mai corect de luat in considerare pentru a raspunde la acest gen de
intrebari: cerul instelat de deasupra noastra sau natura?

Teza principald in acest context, al izvoarelor dreptului care iatd, precum un
parau, are deci mai multe izvoare este aceea care face deosebire, in primul rénd,
intre izvoarele materiale si izvoarele formale ale dreptului. 1zvoarele materiale, in
sens generic, cuprind suma realitatilor naturale si sociale care contribuie, in cele
din urma, la formarea constiintei juridice sociale — unic generator al dreptului
pozitiv. Izvoarele formale, la randul lor, includ cutuma, legea, doctrina, contractul
normativ care sunt temelii ale jurisprudentei — modalitate de manifestare a
dreptului pozitiv.

Legea pare deci a se pierde in desisul destul de complicat si de complex al
izvoarelor dreptului, iata pozitiv, dupa ce, ceva mai sus ,.crease impresie” de
“esentd” a acestuia. In ambele ipostaze legea ,,genereazi” drept; obiectiveazd pana
la urma sensul rational al destinului uman, instinctul acela al dreptatii propriu
fiintei umane, devenita unica datorita acestuia.

Legea se remarca intre izvoarele dreptului prin permanenta si generalitatea
sa: 0 data consacratd, ca forma de exprimare a celei mai nalte vointe sociale ea
poate sta la temelia ordinii sociale, a ordinii juridice vreme indelungata si,
totodata are drept destinatari pe toti membrii acelei comunitati umane. Anticii,
filozofii dreptului clasic, cereau imperios ca legile sa fie doar actualizate, de
reguld o data la noua ani, dar nu schimbate; acestea erau, adesea, sapate n piatra,
ceea ce sugera perenitatea lor. Cultul legii, la randul sau, contribuia din plin la
mentinerea in vigoare pe o perioada indelungata a acesteia; deosebit de puternica
era, de-a lungul secolelor, convingerea céa toate legile necesare au fost descoperite
ramanand problema corectei lor aplicari.

* Hegel, Georg Wilhelm Friedrich, Principiile filosofiei dreptului sau elemente de drept
natural si de stiinfd a statului, Ed. Academiei, Bucuresti, 1969, p. 7.
5 -
Ibidem.
® Ibidem.
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Universalitatea legii este o caracteristica strans legata de generalitatea sa dar
care, in plus, are in vedere continutul sau care trebuia elaborat din acest punct de
vedere tindnd cont de toate datele tehnice, stiintifice pe care le presupune
Htranscrierea” unor situatii de viata in textul sau.

Obligativitatea este o alta trasaturd proprie legii si care nu Tngaduie
exceptarea de la incidenta actiunii reale pentru nici o persoand, cel putin in
regimurile democratice. Aparenta, din acest punct de vedere, este, adesea, salvata
n toate tipurile de regimuri.

Autoritatea, trasatura exceptionala a legii, vine sa intdreascd pana la urma,
pozitia acesteia de a obiectiva, la cel mai Tnalt nivel, dreptul. ,Investitd” si cu
aceasta calitate, legea primea drept ,,accesoriu” un intreg aparat statal ,,dedicat”
supunerii fata de normele sale, ea fiind pana la urma ,,emanatia” unei autoritati.
Aceasta ,,autoritate” a fost, uneori, reprezentata de catre un singur individ, alteori
de cétre o elita sau de cétre popor; in toate aceste situatii s-a ,,transferat” practic
catre lege aceasta putere a ,,autoritatii”.

Analiza procesului de aparitie a legii ne dezvéluie poate cea mai importanta
caracteristica a acesteia: rationalitatea. Geneza legii presupune parcurgerea unui
drum cu dublu sens: pe de o parte sunt identificate relatiile sociale care urmeaza
sa fie reglementate prin procedeul de ,ridicare de la particular la general”, iar, pe
de alta parte are loc ,,adecvarea generalului la particular”, adica, sensul invers.
Fara indoiala ca acest tip de operatiuni, implica gandirea umana, logica, limbajul
riguros, tehnic, stiintific, un complex care solicita sferele Tnalte ale ratiunii umane.
Dreptul este un fenomen social, dar, in acelasi timp, este rezultatul, produsul
mintii omenesti, al unei minti organizate, riguroase, profund cunoscatoare ale
conexiunilor din natura si din societate.

La Tnceputul acestui capitol, prin maxima lui Pythagora aflam ca legea
dreptatii exista inaintea dreptului; lungul drum de la acea lege a dreptatii ,,sadita”
in fiinta umana de cdtre divinitate la drept a putut fi deci parcurs abia cand
oamenii au devenit constienti de propria ratiune cu care divinitatea i-a inzestrat
mai mult, atunci cand au facut uz de propria ratiune.

2. Congstiinta sociald, morala si legea

Dacad pana aici este de domeniul evidentei ca procesul de aparitie a legii este
intemeiat pe exercitiul ratiunii umane afirmatia lui Mircea Djuvara potrivit careia
dreptul pozitiv este secrefiunea constiintei juridice a societatii”’ nu face decat s&
»localizeze”, cu o exactitate desavarsita, izvorul material, creator de univers
juridic.

La randul sau aceasta constiinta juridica se formeaza, la scara sociala, fiind
influentatd de multitudinea de fenomene economice, politice, culturale care

" A se vedea Djuvara, Mircea, Teoria generald a dreptului, 1929, p. 269.
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compun viata sociala si care concurd in primul rand, la formarea unei constiinte
sociale. Fara a fi suma aritmetica a constiintelor individuale, constiinta sociala
este acel ,,numitor comun” pe care 1l realizeaza membrii societatii din perspectiva
capacitatii lor de a aprecia, pe baza experientei de viatd, a unui grad mediu de
cunostinte si de culturd acumulate valorile sociale. Astfel formatd, constiinta
sociala, determina aparitia constiintei juridice menita sa gandeasca mijloacele de
protejare a valorilor fundamentale ale societatii. Ne aflam aici si acum, la scara
constiintei juridice, izvorata din constiinta sociala, acolo unde ,,nasc” fenomenele,
ideile, interesul care, intr-o faza imediatd, dar nu instantanee pot dobéandi o ,,viata
juridica”.

Valorile esentiale care dau continut constiintei sociale in chip dominant sunt
cele morale, a céror fortd deosebita realizeaza practic liantul vietii sociale. Acest
tip de valori sunt, natural, primele ,livrate” dinspre constiinta sociala inspre
constiinta juridica spre a fi ocrotite, mai mult spre a fi consolidate prin intermediul
instrumentelor la baza carora sta necesitatea asigurarii armoniei sociale.

Oamenii au ,,convenit” s& se asocieze n cadrul vietii sociale, au creat, intr-o
etapa superioara o forma, un format al vietii comunitare cunoscut sub denumirea
de stat, consacrand pentru acesta o functie primordiald: asigurarea armoniei
sociale.

La fintrebarea: ,Dintre toate armoniile care este cea mai desavarsita?”
Pythagora raspundea: ,,Armonia legii” si sublinia astfel rolul fundamental al
acesteia Tn Tmplinirea idealurilor societatii. Daca legea era chemata asadar sa
vegheze, in primul rand, asupra valorilor morale ale comunitatii umane fara
indoiala ca era privitd, la randul sau ca o valoare sau chiar o meta-valoare cu un
profund continut moral.

Ontogeneza legii confirma pe deplin o asemenea afirmatie. Acela sau aceia
chemati sa redacteze textul unei legi erau, adesea, cei mai intelepti membri ai
comunitatii, caracterizati printr-o profunda cunoastere a vietii sociale, prin
trasaturi remarcabile de caracter, printr-o inteligenta remarcabila, adica erau
titularii unor ,,date morale”, ai unei constiinte inalte unde obiectivau, la un nivel
superior informatiile din mediul natural, din mediul social, mai apoi le
»prelucrau” prin filtrul propriu, generau idei, categorii, concepte carora la final le
dadeau ,,haina juridica” peste un continut profund constituit din propria lor
»personalitate moralad”.

Aceasta descrie a realitatii ,,facerii legii” pare ca ne sugereaza un cerc care
face, ca imagine, mai dificil de identificat care este ,,dat-ul” initial si care este
»constructul” final. Practic, in procesul permanent de ,nastere a legii”, proces
propriu fiecarui individ, titular al unei constiinte juridice individuale ,,dat-ul”
devine la un moment dat ,construct”, iar ,.constructul” poate deveni ,dat”.
Esential in aceasta realitate sau, mai corect, esenta acestei realitdti reprezentata de
procesul de aparitie a legii, de legea propriu-zisa este ,,caracterul moral” care i se
»transferd” legii. Cand acest lucru s-a intdmplat, cand practic ,,continutul moral”
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»transmis” din sferele nalte ale Moralei ajunge sa ,,salasluiascd” in corpusul
Legii, suntem in prezenta acelei unice, legitime operatiuni ,,producétoare” de ,,legi
drepte”. Daca Tnsd nu se intdmpla acest ,,transfer” ne aflam n prezenta unei legii
nedrepte.

Numai si numai ,legea dreaptd” este aceea care ,,primeste” respectul
destinatarilor sai; acestia, fiinte rationale, morale, avand o constiinta sociala
juridica dar si o constiinta juridica individuald sunt apti s& discearna dreptatea de
nedreptate si sa se pozitioneze corect fata de o lege sau fata de o alta lege.

Originea Legii, care este divind, constituie un argument in plus legat de
caracterul moral al acesteia. Pythagora, in ale sale Imnuri sacre ne cere:

,Cinsteste Tnainte de toate pe zeii nemuritori, n ordinea ce le-a fost randuita
de Lege™®, iatd deci ,,conceptul de lege” asezat, pozitionat, cronologic Tnaintea
existentei divinitatii si ,,innobilat” cu functia de a stabili ordinea primordiala a
acesteia.

Din aceastd perspectiva, pentru reprezentantii Scolii dreptului natural® s-a
ajuns, firesc, la cercetarea divinitatii ca sursa a dreptului iar, mai apoi, s-a afirmat
intemeiat, de catre acestia ca ,,natura” dreptului trebuie cautata in ,,natura” omului,
»emitator” si ,,receptor” al acestuia.

Esenta sau, mai exact, chintesenta Lumii Morale se regaseste in Lumea
diving, astfel incat este de natura evidentei ,insertia de moralitate” pe care o
primeste Legea din simpla asociere cu aceasta. Dar nu este vorba de o simpla
apropiere intre cele doud universuri — cel divin si cel juridic — ne gasim in fata
unei reale ntrepatrunderi, mai precis este vorba de o transmitere reald a legilor
divinitatii spre pamanteni.

Intreaga legislatie crestind a preluat Tn cadrul normelor sale preceptele
moralei crestine, care la randul lor, isi au originea in Canoanele Bisericii crestine;
deci iata cat de temeinic este ,,ancorata” Legea h Universul Moralei, de-a dreptul
»beneficiaza” de o ,,dubl& ancorare”.

»Binele public este suprema lege.” afirma, la randul sau, Cicero, considerat
de catre multi, titularul celei mai stralucite minti juridice pe care a dat-o
antichitatea romana. lata deci ca, din perioada civilizata precrestina categoria
fundamentala a Moralei — Binele era sinonim, de-a dreptul, la o prima vedere, cu
Legea. Imperativul acestei maxime este, insa, chiar mai profund si se refera la
faptul c& ar trebui sa existe un singur ,,sens ” al Legii — realizarea Binelui social.
Ratiunea suprema a Legii deci era identificatd cu Functia sa de capatai si anume
aceea de a asigura Binele tuturor membrilor, Bine generator de armonie sociala,
izvoréta aceasta din armoniile tuturor indiviziilor care alcatuiesc societatea.

8 pythagora — Imnurile sacre - disponibile pe site-ul

http://reikiroman.altervista.org/pitagora.html

°® A se vedea si Corlatean, Titus, Fundamental principles of international protection of
human rights, revista Metalurgia International, nr. 8 / 2012, de la 216-219.
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Binele acela, starea aceea de bine, datatoarea de echilibru, de pace interioara
cel putin pentru fiecare fiinta umana titulara cum stim al unui instinct al dreptatii,
al unui sentiment al justitiei, Binele acela care ,,atinge” deci fibra, forul — adica
sufletul, sensibilitatea ultima a acestuia este vazut, de catre Cicero, de data
aceasta, nu doar ca o ,,creatie” a sufletului uman, ca o ,,Stare” a acestuia ci Si ca un
»produs social”, ca un ,,beneficiu”, ca o ,,recompensa” daruita fiecarui membru al
comunitétii sociale. lata cum Binele acela, ciceronian surprins are o ,,devenire”
fabuloasa: ,,izvoraste” din natura umana atat de ,,legatd” de natura divina ceea ce
determing, firesc o legaturd intre ,,Binele - UMAN?” si ,,Binele - Divin”, de la bun
inceput, apoi, dupé ce a ,,izvorat din natura umand” — adica din sufletele tuturor
acelora care alcatuiesc respectiva comunitate; membrii acelei comunitati vin, iata,
la ,,intalnirea” destinelor lor, pentru a crea, impreund, un ,,destin comun” cu
sufletele lor ,,incarcate” de ,,binele propriu”.

AICI si ACUM, din multimea acestora va rezulta BINELE TUTUROR, adica
acel BINE PUBLIC despre care vorbea Cicero. Pasul urmator, Th urma acestui
demers convenit de catre toti membrii societatii respective, acestia creeaza,
aparent, pentru ca, aceasta ,,creatie* preexista in natura fiecarui om, un ,scut”, o
»pavaza” pentru Binele comun — Legea.

Dar procesul acesta nu se opreste aici; mai cuprinde o etapa, aceea mult-
asteptatd, vizata practic incd de la inceput. Din ,.traiul simbiotic” dintre ,,Lege” si
»Binele tuturor”, pentru fiecare dintre membrii societatii astfel formata cum am
descris-o anterior, se va gasi o ,,parte” din ,,Binele public”, la care desigur ca a
contribuit si binele sau personal, care i se va returna. Seamana, acest proces, intr-o
varianta, intr-o acceptiune contemporana cu un ,actionariat” care iatd, dupa un
timp aduce ,,beneficii” pentru actionarii sai. Se poate ,,vedea” si asa procesul care,
in viziunea lui Cicero, trebuie sa se produca in plan social. Dar se mai poate
»vedea” si astfel: « Nu in vederea celui mai mare bine face orice legiuitor legile?”
Se Tntreba Atenianul in celebrul Dialog-Legile, opera marelui Platon™.

Atenianul acela, personaj istoric caruia Ti daruise Tnsusi Aristotel atributul de
om politic: zoon politikon aseza deci, la ,,temelia facerii legii”, drept scop ultim al
acesteia cel mai mare bine, ,,atingerea” acestuia prin intermediu legii !?!

O data definit de catre el Tnsusi omul drept animal politic Aristotel, la randul
sau i cerea acestuia sa-si ,,creeze” o stiinta potrivit siesi, ca animal unic, superior,
si anume stiinta politicd. Aceasta, n conceptia Stagiritului trebuia, la randul sau :
»prescriind prin legiferare ce este de facut si ce este de oprit, scopul ei fiind
superior, va trebui sa cuprinda, se vede, scopurile celorlalte, iar acest scop al ei

va fi deci cel mai Tnalt bine omenesc™*.

19 platon, Legile, Editura Iri, Bucuresti, 1995, p. 45.
' Aristotel, Etica nicomahica, Editura Antet, Filipestii de Targ, p.1.
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Deci, elementul ,,zoon politikon” care alcatuieste sistemul-stat se auto-
investeste cu capacitatea de a legifera, adica de a crea Legea aceea care insa are
drept scop suprem Binele suprem.

Aceasta viziune, proprie filosofiei clasice grecesti a fost insusita de catre
Cicero acela care afirma un Bine Public drept Suprema Lege. Deci modelul
statului gandit de catre Platon, ,,format” deci populat de ,,animalele politice” ale
lui Aristotel venea Tnspre cultura romana puternic, validat si, iatd, ,,re-afirmat” de
catre Cicero; statul roman ideal trebuia sa se ,,centreze” pe Legea Binelui sau
Binele Legii pentru a implini asteptarile cetatenilor sai.

Modelul acesta — deziderat sau usor, sau chiar mai mult decét ,,usor atins” a
fost si va fi referential pentru doctrina statului si a dreptului. Neimplinit sau
implinit relativ acest model de stat, iatd al carui fundament este Legea unanim
acceptat ca fiind si acela fata de care se ,raporteaza” analiza oricarui stat
contemporan civilizat.

3. Tn loc de concluzii...

,.NU te lasa prins in vartej, ci in fiecare clipa ai respect pentru justitie si cu
prilejul fiec&rei impresii pastreazd-i puterea de intelegere si judecata.”*?

latd deci cd respectul fatd de lege trebuie sa fie intdi de toate bazat pe
cunoastere, sd reprezinte o ,asumare” in deplina “preluare” intelectuala a
prescriptiilor acesteia. Nu in ultimul rand o raportare la referentialul urmarit Tn
acest articol: Textul de lege corespunde scopului: ,,implineste” acel ,Bine
Suprem?” Raspunsul afirmativ la aceasta intrebare atrage automat de-a dreptul
dupa sine un sir de stari de spirit, Tn primul rand, un aspect aparte, acela fata de
Lege. Per a contrario un raspuns negativ genereaza nesupunere, care, uneori, de-a
lungul istoriei poate genera ample miscari sociale.

Tn situatia dorita, normal3, rationald generati de ,,Legea — Bine”, adici de
legea buna, apreciata ca atare macar de catre 0 majoritate, aceasta majoritate nu va
fi una doar contemplativa, aplandativa fata de lege ci, mai mult, mult mai mult in
respectul pe care 1l va intoarce Legii, atat de inseratda moral aceasta, va insera buna
parte din puterea sa spre a 0 adauga puterii insesi a Legii:

,,Fa Tn asa fel incéat legile sa fie apreciate, respectul le da toata puterea.
latd, deci forta - ultima a legii de unde isi trage seva: din propria-i capacitate de a
rezona cu aspiratiile acelor oameni - elemente alcatuitoare ale sistemului — stat
constructie comuna ravnita in primul rand pentru implinirea Legii Binelui.

113

12 Stoicii, Editura Incitatus, 2002, p. 105.
B3 pitagora, Legile Morale si Politice, Editura Antet XX Press, Filipestii deTarg, p.156.
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