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I. JURISPRUDENŢĂ 

A. DREPT CIVIL ŞI DREPT PROCESUAL CIVIL 

1. Reduc iunea liberalit ilor excesive. Cerere introdus  pe cale 

principal , în lipsa cererilor aferente dezbaterii succesiunii. 

Determinarea masei de calcul 

Reduction of excessive gifts. Main statement of claim in the absence of 

claims relating to the succession proceedings. Determination of the estate 

Abstract 

The issue of reduction only arises after the opening of the succession and only operates if the 
entitled heirs expressly request it. This is because although the reserve is an institution of 
public order, its effects are not automatically produced in the person of the heirs who 
cannot be completely disinherited, but they must take an active stance in order to make 
use of that right. 
In accordance with the provisions of Article 1094 of the Civil Code, the reduction of 
excessive gifts may be achieved by agreement or, in the absence of such an agreement, 
may be invoked before the court by way of objection or by way of action, as the case may 
be. These procedural means of invoking the reduction – the objection and the action – are 
used depending on the specific situation of the such heir who cannot be completely 
disinherited and whose reserve has been affected as a result of the gift granted by the 
deceased, more specifically on whether or not he/she is in possession of the property which 
was the subject of the gift. 
In the present case, the claimant, an heir who cannot be completely disinherited, is not in 
possession of the property subject of the gift, so that the law allows him a direct action for 
reduction of the excessive gifts, and he does not have to defend himself, by way of 
objection, in a division in which he is required to hand over an asset to the person who has 
the capacity of grantee. 
In considering that it is necessary to refer to the court the specific requests specific to the 
actual debate of the succession, the successive courts ignored, on the one hand, the 
autonomous nature of the action for reduction deduced from the provisions of Article 
1092 of the Civil Code, but also of Article 1094 para. (1) and (2) of the Civil Code and, on 
the other hand, they have inadvertently confused the operations which the court must 
carry out in order to determine the mass of the calculation, by reference to which both the 
inheritance reserve and the available share are determined, operations without which it 
would not be possible to determine whether or not a particular donation is subject to 
reduction. However, this is precisely the subject matter of the pending proceedings which 
the court of appeal, in agreement with the court of first instance, wrongly considered that 
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it could not resolve in the absence of other claims and thus did not enter into the merits of 
the case. 

Rezumat  

Problema reduc iunii se pune numai dup  deschiderea succesiunii i opereaz  doar dac  
mo tenitorii îndrept i i o cer în mod expres. Aceasta pentru c  de i rezerva este o 
institu ie de ordine public , efectele sale nu se produc de drept în persoana mo tenitorilor 
rezervatari, ci ace tia trebuie s  aib  o atitudine activ  pentru a- i valorifica acel drept. 
În conformitate cu prevederile art. 1.094 C. civ. reduc iunea liberalit ilor excesive se 
poate realiza prin bun  învoial  sau, în lipsa unei asemenea învoieli, poate fi invocat  în 
fa a instan ei de judecat  pe cale de excep ie sau pe cale de ac iune, dup  caz. Aceste 
mijloace procedurale de invocare a reduc iunii – excep ia, respectiv ac iunea – sunt 
folosite în func ie de situa ia concret  a mo tenitorului rezervatar a c rui rezerv  a fost 
afectat  ca urmare a liberalit ii s vâr ite de c tre defunct , mai precis dup  cum el se 
afl  sau nu în posesia bunului ce a f cut obiectul liberalit ii. 
În situa ia din spe , reclamantul mo tenitor rezervatar nu se afl  în posesia bunului ce a 
f cut obiectul dona iei, astfel c  legea îi deschide calea unei ac iuni directe în reduc iunea 
liberalit ilor excesive, el nefiind nevoit s  se apere, pe cale de excep ie, într-un partaj în 
cadrul c ruia i se cere predarea unui bun c tre cel care are calitatea de gratificat. 
Apreciind c  este necesar  învestirea instan ei cu cererile specifice dezbaterii propriu-zise 
a succesiunii, instan ele devolutive au ignorat, pe de o parte, fizionomia autonom  a 
ac iunii în reduc iune dedus  din cuprinsul prevederilor art. 1.092 C. civ., dar i ale  
art. 1.094 alin. (1) i (2) C. civ., iar pe de alt  parte, au confundat nepermis opera iunile pe 
care trebuie s  le efectueze instan a pentru determinarea masei de calcul, prin raportare 
la care se determin  atât rezerva succesoral , cât i cotitatea disponibil , opera iuni f r  
de care nu am putea stabili dac  o anumit  dona ie este sau nu supus  reduc iunii. Or, 
tocmai acesta este obiectul procesului pendinte pe care instan a de apel, în acord cu cea 
de fond, a apreciat gre it c  nu îl poate solu iona în lipsa altor cereri i astfel nu a intrat în 
des vâr irea fondului procesului. 

jud. dr. Mihaela Cristina Mocanu1  

Circumstan ele spe ei 
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sent. civ. nr. 13151 din data de 27.11.2019

dec. civ. nr. 1804 din 2 decembrie 2020
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Sus inerile p r ilor din calea de atac 

opera iunea reduc iunii liberalit ilor excesive presupune stabilirea prealabil  a 
mo tenitorilor defunctei

opera iunile necesare pentru a determina cu prioritate i mai dinainte de 
orice alt aspect dac  liberalitatea încalc  sau nu rezerva

Aprecierile Cur ii
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dup  deschiderea mo tenirii, liberalit ile care încalc  rezerva 
succesoral  sunt supuse reduc iunii, la cerere

de cuius

reduc iunea liberalit ilor excesive se poate realiza prin bun  învoial în lipsa unei 
asemenea învoieli, poate fi invocat  în fa a instan ei de judecat  pe cale de excep ie sau pe 

cale de ac iune, dup  caz
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de cuius

pe 
cale de ac iune

2. Nulitatea contractului de vânzare: cauz  imoral  i pre  
fictiv. Re inerea concomitent  a dou  cauze de nulitate 

Nullity of sale contract: immoral cause and fictitious price. Simultaneous 
analysis of two grounds of nullity of the same contract 

Abstract 

Consensual relationships are not immoral, taking into consideration the principles and values 
of today’s society, but the conclusion of a civil act (contract) having as determining reason 
the maintenance of such a relationship is prohibited by the law, because it contradicts the 
good morals. 
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The existence of a common immoral cause is not conditioned by the exercise of acts of 
moral violence by one party against the other. 
Even if, as a rule, when several grounds of nullity are invoked and the court considers that 
one of them is grounded, the other grounds of nullity are no longer analyzed, for obvious 
reasons related to the usefulness of such an analysis, whereas the defendant – plaintiff 
requested that the parties be reinstated in the previous situation, by ordering the 
applicant to reimburse her the amount of 40.500 USD paid as price, in the event that the 
sale contract is canceled by the Court, the analysis of the other ground for annulment is 
also relevant in order to determine whether a price refund is necessary. 
The fact that in the discussions between the parties prior to the decision to conclude the 
contract of sale neither party referred to a possible price, although the price is one of the 
essential elements of the validity of a sale contract, behavior which is not specific to a real 
process of negotiating the conclusion of a sale contract supports the thesis of the fictitious 
nature of the price established in the contract. The fact that the sum of 28.500 USD was 
actually paid is not able to lead to the contrary solution, since the payment was a purely 
formal operation and the defendant – plaintiff was reimbursed this amount of money after 
4 days. 

Rezumat  

Rela iile de uniune consensual  nu sunt imorale, raportat la principiile, valorile i moravurile 
societ ii actuale, dar încheierea unui act juridic având drept motiv determinant 
men inerea unei astfel de rela ii este prohibit  de lege, contravenind bunelor moravuri. 
Existen a unei cauze imorale comune nu este condi ionat  de exercitarea unor acte de 
violen  moral  de c tre una dintre p r i împotriva celeilalte p r i. 
Chiar dac , de regul , atunci când se invoc  mai multe motive de nulitate, iar instan a 
apreciaz  c  unul dintre acestea este întemeiat, celelalte motive de nulitate nu mai sunt 
analizate, din ra iuni evidente legate de utilitatea unei astfel de analize, întrucât pârâtul 
reclamant a solicitat repunerea p r ilor în situa ia anterioar , prin obligarea reclamantei 
s  îi restituie suma de 40.500 USD pl tit  cu titlu de pre , în ipoteza în care s-ar dispune 
anularea contractului de vânzare, este relevant  analiza i a celuilalt motiv de nulitate 
pentru a se stabili dac  se impune restituirea pre ului. 
Faptul c  în cadrul discu iilor purtate între p r i anterior lu rii deciziei de încheiere a 
contractului de vânzare niciuna dintre p r i nu a f cut referire la un eventual pre , de i 
pre ul este unul dintre elementele esen iale de validitate ale contractului de vânzare, 
comportament ce nu este specific unui proces real de negociere a încheierii unui contract 
de vânzare, sus ine teza caracterului fictiv al pre ului stabilit în contract. Aspectul c  
suma de 28.500 USD s-a pl tit în mod efectiv nu este de natur  s  conduc  la concluzia 
contrar , întrucât plata a fost o opera iune pur formal , de vreme ce pârâtului reclamant 
i-a fost restituit  aceast  sum  dup  4 zile. 

 

jud. tefan-Alexandru Toma
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 pân  la proba contrar
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