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1. Reductiunea liberalitatilor excesive. Cerere introdusa pe cale
principala, in lipsa cererilor aferente dezbaterii succesiunii.
Determinarea masei de calcul

Reduction of excessive gifts. Main statement of claim in the absence of
claims relating to the succession proceedings. Determination of the estate

Abstract

The issue of reduction only arises after the opening of the succession and only operates if the
entitled heirs expressly request it. This is because although the reserve is an institution of
public order, its effects are not automatically produced in the person of the heirs who
cannot be completely disinherited, but they must take an active stance in order to make
use of that right.

In accordance with the provisions of Article 1094 of the Civil Code, the reduction of
excessive gifts may be achieved by agreement or, in the absence of such an agreement,
may be invoked before the court by way of objection or by way of action, as the case may
be. These procedural means of invoking the reduction - the objection and the action - are
used depending on the specific situation of the such heir who cannot be completely
disinherited and whose reserve has been affected as a result of the gift granted by the
deceased, more specifically on whether or not he/she is in possession of the property which
was the subject of the gift.

In the present case, the claimant, an heir who cannot be completely disinherited, is not in
possession of the property subject of the gift, so that the law allows him a direct action for
reduction of the excessive gifts, and he does not have to defend himself, by way of
objection, in a division in which he is required to hand over an asset to the person who has
the capacity of grantee.

In considering that it is necessary to refer to the court the specific requests specific to the
actual debate of the succession, the successive courts ignored, on the one hand, the
autonomous nature of the action for reduction deduced from the provisions of Article
1092 of the Civil Code, but also of Article 1094 para. (1) and (2) of the Civil Code and, on
the other hand, they have inadvertently confused the operations which the court must
carry out in order to determine the mass of the calculation, by reference to which both the
inheritance reserve and the available share are determined, operations without which it
would not be possible to determine whether or not a particular donation is subject to
reduction. However, this is precisely the subject matter of the pending proceedings which
the court of appeal, in agreement with the court of first instance, wrongly considered that
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it could not resolve in the absence of other claims and thus did not enter into the merits of
the case.

Rezumat

Problema reductiunii se pune numai dupd deschiderea succesiunii si opereazd doar dacd
mosgtenitorii indreptdtiti o cer in mod expres. Aceasta pentru cd desi rezerva este o
institutie de ordine publicd, efectele sale nu se produc de drept in persoana mostenitorilor
rezervatari, ci acestia trebuie sd aibd o atitudine activd pentru a-si valorifica acel drept.

In conformitate cu prevederile art. 1.094 C. civ. reductiunea liberalitdtilor excesive se
poate realiza prin bund invoiald sau, in lipsa unei asemenea invoieli, poate fi invocatd in
fata instantei de judecatd pe cale de exceptie sau pe cale de actiune, dupd caz. Aceste
mijloace procedurale de invocare a reductiunii - exceptia, respectiv actiunea - sunt
folosite in functie de situatia concretd a mostenitorului rezervatar a cdrui rezervd a fost
afectatd ca urmare a liberalitdtii savdrsite de cdtre defunctd, mai precis dupd cum el se
afld sau nu in posesia bunului ce a fdcut obiectul liberalitatii.

In situatia din spetd, reclamantul mostenitor rezervatar nu se afld in posesia bunului ce a
fdcut obiectul donatieli, astfel cd legea ii deschide calea unei actiuni directe in reductiunea
liberalitdtilor excesive, el nefiind nevoit sd se apere, pe cale de exceptie, intr-un partaj in
cadrul cdruia i se cere predarea unui bun cdtre cel care are calitatea de gratificat.
Apreciind cd este necesard investirea instantei cu cererile specifice dezbaterii propriu-zise
a succesiunii, instantele devolutive au ignorat, pe de o parte, fizionomia autonomd a
actiunii in reductiune dedusd din cuprinsul prevederilor art. 1.092 C. civ., dar si ale
art. 1.094 alin. (1) si (2) C. civ.,, iar pe de altd parte, au confundat nepermis operatiunile pe
care trebuie sd le efectueze instanta pentru determinarea masei de calcul, prin raportare
la care se determind atdt rezerva succesorald, cat si cotitatea disponibild, operatiuni fdrd
de care nu am putea stabili dacd o anumitd donatie este sau nu supusd reductiunii. Or,
tocmai acesta este obiectul procesului pendinte pe care instanta de apel, in acord cu cea
de fond, a apreciat gregit cd nu il poate solutiona in lipsa altor cereri si astfel nu a intrat in
desavarsirea fondului procesului.

— Codul civil: art. 1.091, art. 1.092, art. 1.094 alin. (1) si (2)

(C. Ap. Constanta, s. I civ., dec. nr. 297 din 17 noiembrie 2021, trimis3, in rezumat,
de jud. dr. Mihaela Cristina Mocanu?)

I. Circumstantele spetei

Reclamantul [..] a solicitat, in contradictoriu cu paratii [..], [..] si [..], reductiunea
liberalitatii excesive reprezentata de contractul de donatie autentificat la [..] sub
nr. [..]/31.08.2011, care depaseste cotitatea disponibild, in limita cotei de rezerva cuvenite
acestuia in calitate de mostenitor rezervatar, precum si desfiintarea contractului de
donatie sus-mentionat.

In esentd, reclamantul a aritat ci este fiul lui [..] si al lui [...], decedatd la data de
04.02.2016, iar paratii [..] si [..] sunt fratii sdi, descendenti ai defunctei [..]. Cu ocazia
decesului mamei sale, [..], acesta a luat cunostintd, incercand a demara procedura de
dezbatere succesorald, despre existenta unui contract de donatie incheiat la data de

1 Lector univ. Facultatea de Stiinte Juridice si Stiinte Economice din cadrul Universitatii Spiru
Haret.
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31.08.2011 intre parintii si fratii sai. Prin acest contract de donatie, parintii sai au donat in
indiviziune si in cote parti egale, dreptul de nuda proprietate asupra imobilului situat in
Constanta, str. [..], compus din [..]. Acest imobil este singurul bun imobil detinut in
proprietate la un moment dat de parintii sii. In drept, a invocat art. 1.091-1.099 C. civ.

Prin sent. civ. nr. 13151 din data de 27.11.2019 pronuntata de Jud. Constanta a fost
respinsa cererea de chemare in judecata ca neintemeiatd; a fost admisa cererea de
majorare a onorariului provizoriu formulata de expertul [...]; (...)

Pentru a pronunta aceasta hotdrare, prima instanta a retinut, facand trimitere la
art. 1.086-1.089 si 1.093 C. civ,, ca daca in urma determindrii valorii concrete a rezervei
succesorale se constata ca liberalitatile facute de defuncta depasesc cotitatea disponibila,
aducand atingere rezervei, acestea sunt reduse in limitele cotitatii disponibile. Reductiunea
este o sanctiune civila aplicabila liberalitatilor excesive, lipsindu-le de eficacitate in masura
necesara intregirii rezervei. Instanta a invederat ca operatiunea reductiunii liberalitatilor
excesive presupune stabilirea prealabild a mostenitorilor defunctei ce a dispus prin donatie
de bunurile sale, stabilirea compunerii masei succesorale (activ si pasiv), a valorii acesteia
conform criteriilor prevazute de art. 1.091 alin. (1) C. civ, determinarea cotitatii
disponibile si a rezervei succesorale, aceasta concluzie intemeindu-se pe dispozitiile
art. 1.086 si urm. C. civ. Observand ca organul judiciar nu a fost Investit cu solutionarea
unor astfel de cereri indispensabile analizarii cererii de reductiune a liberalitatilor
excesive, reclamantul considerand In mod eronat si fara fundament legal ca se impune cu
prioritate reducerea liberalitatilor excesive, instanta a respins cererea de chemare in
judecata, ca neintemeiata.

Prin dec. civ. nr. 1804 din 2 decembrie 2020 pronuntata de Trib. Constan{a s-a respins
apelul formulat de apelantul reclamant [...], ca nefondat.

Pentru a pronunta aceasta hotdrare, tribunalul a retinut ca reclamantul [..] este
mostenitor acceptat in interiorul termenului prevazut de lege al defunctei [...], decedata la
data de 04.02.2016. Judecatorul fondului, prin trimitere la dispozitiile art. 1.091 C. civ., a
indicat reclamantului operatiunile juridice necesare in vederea calculdrii rezervei
succesorale, respectiv a cotitatii disponibile.

Astfel, potrivit art. 1.091 alin. (1) C. civ., valoarea masei succesorale, In functie de care
se determina rezerva succesorala si cotitatea disponibila, se stabileste astfel: a) determi-
narea activului brut al mostenirii, prin Insumarea valorii bunurilor existente in patrimoniul
succesoral la data deschiderii mostenirii; b) determinarea activului net al mostenirii, prin
scaderea pasivului succesoral din activul brut; c) reunirea fictiva, doar pentru calcul, la
activul net, a valorii donatiilor facute de cel care lasa mostenirea, art. 1092 din acelasi act
normativ stabilind ca, dupa deschiderea mostenirii, liberalitatile care Incalca rezerva
succesorala sunt supuse reductiunii, la cerere.

Reclamantul din prezenta cauza nu putea opune instantei evidenta unei astfel de
incalcari, pentru simplul motiv ca i era limpede ca exista o astfel de incalcare a rezervei, ci
trebuia sa deduca instantei, In mod corespunzator, toate acele cereri care sa o conduca pe
aceasta din urma la aceeasi concluzie cu a lui. Altfel spus, reclamantul trebuia sa deduca
solutionarii si toate acele cereri prealabile ce conduceau in final la efectuarea operatiunilor
de reductiune propriu-zisa. Or, in acord cu judecatorul fondului, cata vreme - in limitele
obiectului litigiului, precum si cu respectarea principiului disponibilitatii - astfel de cereri
nu au reprezentat obiect al actiunii, fara de care nu putea fi solutionata reductiunea, nu se
putea proceda la analiza temeiniciei pretentiei deduse judecatii. Nu putea fi absolutizat, din
perspectiva procesuald, acordul partilor parate la admiterea actiunii. Astfel, partile aveau
posibilitatea de a proceda la reductiunea prin buna invoiald, in cazul In care cadeau de
acord asupra cazului de ineficacitate a liberalitatii.
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Il. Sustinerile pdrtilor din calea de atac

Impotriva acestei solutii a declarat recurs reclamantul [...] care a criticat hotdrarea din
perspectiva motivelor pe care le vom expune in continuare.

Dupa expunerea situatiei de fapt, recurentul arata ca imobilul ce face obiectul donatiei
este singurul bun imobil detinut in proprietate la un moment dat de parintii sai,
considerent pentru care a solicitat ca instanta, in temeiul art. 1.094 alin. (2) C. civ., sa
dispuna reductiunea liberalitatilor excesive. Recurentul face trimitere la art. 1.096 si 1.087
C. civ.

Instanta de apel, pronuntand hotdrarea recurata si dispunand respingerea recursului,
a retinut In mod corect strict faptul ca ,este de necontestat ca reclamantul [..] este
mostenitor acceptant in interiorul termenului prevazut de lege al defunctei [...], decedata la
04.02.2016". Ulterior, se reiau dispozitiile legale avute in vedere de judecatorul fondului,
operand o modificare a motivarii in sensul ca daca la fondul cauzei s-a aratat faptul ca
soperatiunea reductiunii liberalitdtilor excesive presupune stabilirea prealabild a
mostenitorilor defunctei”, aceeasi dispozifie legala este interpretata diferit de instanta de
apel, aratandu-se ,operatiunile necesare pentru a determina cu prioritate si mai dinainte de
orice alt aspect dacd liberalitatea incalcd sau nu rezerva”. Se arata apoi, in mod gresit, faptul
ca recurentul ar fi trebuit sa deduca solutionarii si toate acele cereri prealabile ce ar fi
condus in final la efectuarea operatiunilor de reductiune propriu-zisa, mentionandu-se
totodata faptul ca in acord cu judecatorul fondului care a dispus respingerea actiunii nu
pentru lipsa unor cereri privind operatiunile prealabile si pentru faptul ca instanta nu ar fi
fost investita cu o cerere privind calitatea de mostenitor, nedisputata de instanta de apel.

Solicita ca instanta de recurs sa observe faptul ca dispozitiile art. 1.091 alin. (1) C. civ.
indicate de instanta de apel, in plus fata de motivarea fondului, sunt aplicate Tn mod gresit
prezentei cauze, avand in vedere faptul ca la fondul cauzei, chiar daca pe parcursul
judecatii completul a suferit mai multe modificari de componenta, operatiunile indicate in
dispozitiile legale fiind realizate prin probatoriul administrat, sunt inerente solicitarii de
reducere a liberalitatii excesive realizate prin contractul de donatie a carui desfiintare a
solicitat-o.

In cauzi nu s-a contestat calitatea de mostenitori a partilor, in niciun fel. In acest sens,
chiar instanta a apreciat Tnainte de solutionarea cauzei ca se impune depunerea la dosarul
cauzei si a altor documente (adeverinte, certificate de stare materiala, acte de stare civild),
documente ce ar fi trebuit sa serveasca instantei exact In realizarea acelor operatiuni care
sa conduca la solutionarea fondului cauzei.

Asa cum a aratat, in conditiile in care prima instanta a apreciat ca reclamantul nu are
calitate (apreciindu-se ca era necesara Investirea instantei si cu o cerere de stabilire a
calitatii de mostenitor), iar instanta de apel a aratat ca aceasta este ,de necontestat”,
aplicarea dispozitiilor legale este gresita, probatoriul administrat fiind suficient pentru
operatiunile mentionate de instantd, care nu sunt prevazute de lege ca prealabile Tn niciun
fel.

Prin intampinarea formulata de intimata I.C. s-a solicitat respingerea recursului ca
nefondat si mentinerea hotararii instantei de fond ca legala si temeinica.

III. Aprecierile Curtii

Recursul este fondat si va fi admis pentru considerentele pe care le vom expune in
continuare.

Instanta a fost investita cu o cerere de chemare in judecata al carei unic obiect a fost
acela al reductiunii liberalitatii excesive constand in donatia realizata de catre defuncta [...]
catre doi dintre cei trei descendenti ai sai.
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Atat instanta de fond, cat si cea de apel au apreciat ca reclamantul trebuia sa
investeasca instanta si cu acele cereri a caror rezolvare sa conduca la concluzia potrivit
careia rezerva succesorala a reclamantului a fost incdlcata prin liberalitatea savarsita de
catre defuncta, in acest caz operand sanctiunea reductiunii liberalitatii excesive.

Potrivit art. 1.092 C. civ., dupd deschiderea mostenirii, liberalitdtile care incalcd rezerva
succesorald sunt supuse reductiunii, la cerere. Aceasta prevedere releva faptul ca
reductiunea reprezinta o sanctiune care se aplica in cazul in care liberalitatile facute de
catre de cuius Incalca drepturile mostenitorilor rezervatari, in sensul ca depasesc cotitatea
disponibila, adica acea parte din mostenire care nu este rezervata prin lege unora dintre
mostenitori (rezervatarii - n.n.) si de care defuncta ar fi putut dispune neingradit prin
liberalitati (art. 1.089 C. civ.).

Problema reductiunii se pune numai dupa deschiderea succesiunii si opereaza doar
daca mostenitorii Indreptatiti cer asta in mod expres. Aceasta pentru ca desi rezerva este o
institutie de ordine publica, efectele sale nu se produc de drept In persoana mostenitorilor
rezervatari, ci ei trebuie sa aiba o atitudine activa pentru a-si valorifica dreptul respectiv.

Mai departe, Curtea invedereaza ca in conformitate cu prevederile art. 1.094 C. civ.
reductiunea liberalitdtilor excesive se poate realiza prin bund invoiald sau, in lipsa unei
asemenea invoieli, poate fi invocatd in fata instantei de judecatd pe cale de exceptie sau pe
cale de actiune, dupd caz. Aceste mijloace procedurale de invocare a reductiunii - exceptia,
respectiv actiunea - sunt folosite in functie de situatia concreta a mostenitorului rezervatar
a carui rezerva a fost afectata ca urmare a liberalitatii savarsite de catre defuncta, mai
precis dupa cum el se afla sau nu in posesia bunului ce a facut obiectul liberalitatii.

In situatia din spet4, reclamantul mostenitor rezervatar nu se afl in posesia bunului ce a
facut obiectul donatiei, astfel ca legea 1i deschide calea unei actiuni directe in reductiunea
liberalitatilor excesive, el nefiind nevoit sa se apere, pe cale de exceptie, intr-un partaj in
cadrul caruia i se cere predarea unui bun catre cel care are calitatea de gratificat.

Stabilit fiind faptul ca reclamantul, in calitatea sa de mostenitor rezervatar acceptant
al succesiunii, potrivit declaratiei autentificate sub nr. [..] din 24 mai 2016, avea deschisa
calea unei actiuni directe in reductiunea liberalitatilor excesive, instanta de recurs trebuie
sa analizeze in ce masura el trebuia sa alature acestei cereri si toate celelalte petite
specifice operatiunii de dezbatere succesorald, respectiv stabilirea mostenitorilor, a
compunerii masei succesorale (activ si pasiv), a valorii acesteia, determinarea cotitatii
disponibile si a rezervei succesorale, operatiuni la care instanta de apel a facut retrimitere
prin acceptarea solutiei instantei de fond care le-a nominalizat ca atare.

Apreciind ca este necesara investirea instantei cu cererile specifice dezbaterii
propriu-zise a succesiunii, instanfele devolutive au ignorat, pe de o parte, fizionomia
autonoma a actiunii in reductiune dedusa din cuprinsul prevederilor art. 1.092 C. civ., dar
si ale art. 1.094 alin. (1) si (2) C. civ, iar pe de altd parte au confundat nepermis
operatiunile pe care trebuie sa le efectueze instanta pentru determinarea masei de calcul,
prin raportare la care se determind atat rezerva succesorald, cat si cotitatea disponibila,
operatiuni fara de care nu am putea stabili daca o anumita donatie este sau nu supusa
reductiunii. Or, tocmai acesta este obiectul procesului pendinte pe care instanta de apel, in
acord cu cea de fond, a apreciat gresit ca nu il poate solutiona in lipsa altor cereri si astfel
nu a intrat In desavarsirea fondului procesului.

Masa de calcul pe care instanta trebuie sa o determine pentru a stabili daca a fost
depasita cotitatea disponibila si daca rezerva este amenintatda, in cadrul actiunii in
reductiune, nu se confunda nici cu notiunea de masa succesorala (aceasta se refera doar la
bunurile care se transmit prin mostenire) si nici cu nofiunea de masa partajabila (aceasta se
refera doar la bunurile ce se transmit in cadrul devolutiunii universale sau cu titlu universal).
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Masa de calcul in cazul cererii de reductiune este formata, potrivit art. 1.091 C. civ., din
bunurile existente din care scaddem datoriile si apoi adaugam fictiv valoarea donatiilor
consimtite de defuncta in timpul vietii. Legiuitorul utilizeaza un procedeu abstract, fictiv,
efectuat doar pe hartie, art. 1.091 C. civ. recompunand patrimoniul defunctei ca si cum
aceasta nu ar fi facut nicio donatie.

Prin urmare, fiind vorba despre o operatiune contabild, matematica, instanta nu
trebuie sa dezbatd In mod necesar succesiunea lui de cuius pentru a dispune reductiunea
liberalitatilor excesive, ci doar sa procedeze la calculele pe care Insasi legea i le indica.
Tocmai de aceea prevederile art. 1.094 C. civ. stabilesc ca reductiunea se realizeaza si ,,pe
cale de actiune”.

Stabilirea activului si pasivului succesoral si a calitatii de mostenitor rezervatar consti-
tuie elemente de probatoriu pe care instanta trebuie si le administreze. In masura in care
partile nu se infeleg in legatura cu proba elementelor care fac obiectul determinarii masei
de calcul, se vor aplica regulile de drept comun in materia actelor juridice pentru sarcini si
datorii, regulile de proba pentru dovedirea proprietatii asupra bunurilor mobile si imobile
sau prezumtiile instituite de lege [cum este cea instituita de art. 1.091 alin. (4) C. civ.].

Se mai retine ca, In cauza, calitatea reclamantului a fost dovedita prin certificatul de
acceptare a succesiunii amintit anterior, iar calitatea de mostenitori rezervatari a celorlalti
nici nu trebuie stabilita cu necesitate de vreme ce actiunea in reductiune - personala si divi-
zibild - poate fi introdusa chiar impotriva unui tert care nu are calitatea de mostenitor, ci
doar pe aceea de beneficiar al liberalitatii considerate excesive. Cat priveste masa de calcul, in
speta reclamantul a sustinut in mod constant ca defuncta nu avea decat un singur bun in pa-
trimoniul sau, iar acestei sustineri nu i-a fost adus, in contraproba, niciun element probator.

In considerarea celor expuse, Curtea va retine ci, in mod gresit, instanta de apel nu a
intrat In cercetarea fondului, facand o interpretare si o aplicare gresita a prevederilor art.
1.091 si art. 1.092 C. civ. in sensul aprecierii necesitatii de investire a instantei sesizate cu
reductiunea liberalitatilor excesive si cu cereri specifice dezbaterii succesorale, fara de care
nu ar putea proceda la calculul rezervei succesorale si a cotitatii disponibile. Retinand
aceasta interpretare, instanta de apel nu a analizat nici materialul probator existent la
dosarul cauzei, pronuntand solutia gresit pe o chestiune care tine mai degraba de
admisibilitatea actiunii decat de analiza pe fond a cererii.

Drept consecintd, in aplicarea prevederilor art. 498 alin. (2) teza intai C. pr. civ., va
admite recursul declarat, va casa decizia instanfei de apel si va trimite cauza spre
rejudecarea apelului catre tribunal.

2. Nulitatea contractului de vanzare: cauza imorala si pret
fictiv. Retinerea concomitenta a doua cauze de nulitate

Nullity of sale contract: immoral cause and fictitious price. Simultaneous
analysis of two grounds of nullity of the same contract

Abstract

Consensual relationships are not immoral, taking into consideration the principles and values
of today’s society, but the conclusion of a civil act (contract) having as determining reason
the maintenance of such a relationship is prohibited by the law, because it contradicts the
good morals.
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The existence of a common immoral cause is not conditioned by the exercise of acts of
moral violence by one party against the other.

Even if, as a rule, when several grounds of nullity are invoked and the court considers that
one of them is grounded, the other grounds of nullity are no longer analyzed, for obvious
reasons related to the usefulness of such an analysis, whereas the defendant - plaintiff
requested that the parties be reinstated in the previous situation, by ordering the
applicant to reimburse her the amount of 40.500 USD paid as price, in the event that the
sale contract is canceled by the Court, the analysis of the other ground for annulment is
also relevant in order to determine whether a price refund is necessary.

The fact that in the discussions between the parties prior to the decision to conclude the
contract of sale neither party referred to a possible price, although the price is one of the
essential elements of the validity of a sale contract, behavior which is not specific to a real
process of negotiating the conclusion of a sale contract supports the thesis of the fictitious
nature of the price established in the contract. The fact that the sum of 28.500 USD was
actually paid is not able to lead to the contrary solution, since the payment was a purely
formal operation and the defendant - plaintiff was reimbursed this amount of money after
4 days.
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Rezumat

Relatiile de uniune consensuald nu sunt imorale, raportat la principiile, valorile si moravurile
societdtii actuale, dar incheierea unui act juridic avdand drept motiv determinant
mentinerea unei astfel de relatii este prohibitd de lege, contravenind bunelor moravuri.
Existenta unei cauze imorale comune nu este conditionatd de exercitarea unor acte de
violentd morald de cdtre una dintre pdrti impotriva celeilalte parti.

Chiar dacd, de reguld, atunci cdnd se invocd mai multe motive de nulitate, iar instanta
apreciazd cd unul dintre acestea este intemeiat, celelalte motive de nulitate nu mai sunt
analizate, din ratiuni evidente legate de utilitatea unei astfel de analize, intrucat paratul
reclamant a solicitat repunerea pdrtilor in situatia anterioard, prin obligarea reclamantei
sd 1i restituie suma de 40.500 USD pldtitad cu titlu de pret, in ipoteza in care s-ar dispune
anularea contractului de vanzare, este relevantd analiza si a celuilalt motiv de nulitate
pentru a se stabili dacd se impune restituirea pretului.

Faptul cd in cadrul discutiilor purtate intre pdrti anterior ludrii deciziei de incheiere a
contractului de vanzare niciuna dintre pdrti nu a fdcut referire la un eventual pret, desi
pretul este unul dintre elementele esentiale de validitate ale contractului de vadnzare,
comportament ce nu este specific unui proces real de negociere a incheierii unui contract
de vdnzare, sustine teza caracterului fictiv al pretului stabilit in contract. Aspectul cd
suma de 28.500 USD s-a pldtit in mod efectiv nu este de naturd sd conducd la concluzia
contrard, intrucat plata a fost o operatiune pur formald, de vreme ce pdrdtului reclamant
i-a fost restituitd aceastd sumd dupd 4 zile.

(Jud. Constanta, s. civ., sent. nr. 1280 din data de 10.02.2020, trimisa, in rezumat si
cu comentariu, de jud. Stefan-Alexandru Toma®)

Prin sent. civ. nr. 1280 din data de 10.02.2020 pronuntata de Jud. Constanta, instanta a
admis cererea de chemare in judecata formulata de reclamanta parata B.L-R. in

* E-mail: stefan.toma@just.ro.
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contradictoriu cu paratul reclamant A.E., a respins cererea reconventionala formulata de
paratul reclamant A.E. In contradictoriu cu reclamanta parata B.L.-R.,, ca neintemeiata, a
anulat contractul de vanzare incheiat intre reclamanta paratd, in calitate de vanzator, si
paratul reclamant, in calitate de cumparator, autentificat sub nr. 125/18.01.2018 de
notarul public A.C. din cadrul BIN A.C.,, avand ca obiect imobilul situat in municipiul
Constanta, jud. Constanta, Inscris in cartea funciara a localitatii Constanta, a obligat paratul
reclamant sa restituie reclamantei parate imobilul situat in municipiul Constanta, jud.
Constanta, Inscris in cartea funciara a localitatii Constanta, precum si sa plateasca
reclamantei parate suma de 11.568,42 lei cu titlu de cheltuieli de judecatd, compusa din
suma de 4.193,42 lei reprezentand taxa judiciara de timbru si suma de 7.375 lei
reprezentand onorariul de avocat.

In motivare, instanta a retinut ci intre reclamanta parati B.I.-R, in calitate de
vanzator, si paratul reclamant A.E,, in calitate de cumparator, s-a Incheiat un contract de
vanzare, prin care vanzatorul a transmis cumparatorului dreptul de proprietate cu privire
la un imobil situat in municipiul Constanta, in schimbul unui pret de 40.500 USD.

In contract s-a mentionat faptul ci pretul s-a achitat astfel: suma de 12.000 USD s-a
achitat anterior semnarii contractului, iar suma de 28.500 USD prin transfer bancar, la data
autentificarii contractului. De asemenea, in contract s-a consemnat declaratia vanzatorului
potrivit careia a primit integral pretul vanzarii.

Plata sumei de 28.500 USD prin transfer bancar rezulta din extrasul de cont al
reclamantei parate.

Prin cererea de chemare in judecatd, reclamanta parata a solicitat anularea con-
tractului de vanzare mai sus mentionat, invocand faptul ca acesta ar fi afectat de doua
motive de nulitate, respectiv un motiv de nulitate absoluta reprezentat de existenta unei
cauze imorale si un motiv de nulitate relativa constand in stipularea unui pret fictiv.

Aplicand prevederile art. 1.650 alin. (1), art. 1.660, art. 1.665, art. 1.179 alin. (1),
art. 1.235, art. 1.236, art. 1.238 alin. (2) si art. 1.239 alin. (2) C. civ,, avand in vedere
ansamblul materialului probator administrat, instanta a refinut ca ambele motive de
nulitate invocate de catre reclamanta parata sunt intemeiate, respectiv faptul ca contractul
de vanzare a fost incheiat in considerarea unei cauze imorale comune ambelor parti,
constand in mentinerea relatiei de uniune consensuald, dar si aspectul ca acelasi contract
este afectat si de o cauza de nulitate relativa constand in stipularea unui pref fictiv.

In motivare s-a aritat cd, pe fondul relatiilor tensionate dintre parti, ca urmare a
incalcarii de catre reclamanta parata a obligatiei morale de fidelitate, paratul reclamant i-a
solicitat reclamantei parate sa 1i vanda apartamentul cu titlu de garantie a fidelitatii sale,
pentru ca relatia de uniune consensuald sa poata continua, solicitare cu care reclamanta
parata s-a declarat de acord in final, in acest sens fiind valorificate mesajele transmise prin
posta electronica in perioada 18.11.2017-22.11.2017, precum si discutiile purtate de parti
prin intermediul aplicatiei mobile WhatsApp in perioada 20.12.2017-27.12.2017, din care
rezulta cu claritate faptul ca paratul reclamant isi pierduse Increderea in reclamanta parata
si avea nevoie de o ,garantie” a fidelitatii acesteia pentru impacarea partilor si mentinerea
relatiei.

Apararile paratului reclamant referitoare la existenta unor datorii ale reclamantei
parate fata de acesta ori la o potentialda contributie a paratului reclamant la cumpararea
imobilului ori la lucrarile de renovare a apartamentului nu au fost luate in considerare de
catre instantd, intrucat in discutiile dintre parti mentionate anterior nu se facuse in niciun
moment vreo referire la aceste elemente, ele nefiind, asadar, avute In vedere de catre parti
pe parcursul ,,negocierilor” privind incheierea contractului de vanzare.
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De asemenea, a fost considerata relevanta si sustinerea martorului B.S.-A., potrivit
careia la scurt timp dupa incheierea contractului de vanzare partile au reluat legatura, ceea
ce confirma concluzia rezultata din discutiile dintre parti mai sus mentionate cu privire la
mobilul real al vanzarii apartamentului reclamantei parate catre paratul reclamant.

Instanta a apreciat ca fiind lipsit de relevanta aspectul ca reclamanta parata nu a fost
constransa sa accepte in aceste conditii Incheierea contractului de vanzare, intrucat nu se
invocase vicierea consimfamantului ca urmare a exercitarii unor acte de violenta moralg, ci
existenta unei cauze imorale. Or, existenta unei cauze imorale comune nu este conditionata
de exercitarea unor acte de violen{d morala de catre una dintre par{i impotriva celeilalte
parti.

Instanta a mai retinut cd, desi relatiile de uniune consensuald nu sunt imorale,
raportat la principiile, valorile si moravurile societatii actuale, asa cum Tn mod corect a
aratat si paratul reclamant, incheierea unui act juridic avand drept motiv determinant
mentinerea unei astfel de relatii este prohibita de lege, contravenind bunelor moravuri.

In continuare, instanta a analizat motivul de nulitate relativi constand in pretul fictiv.
Astfel, chiar daca, ca reguld, atunci cand se invoca mai multe motive de nulitate, iar instanta
apreciaza ca unul dintre acestea este Intemeiat, celelalte motive de nulitate nu mai sunt
analizate, din ratiuni evidente legate de utilitatea unei astfel de analize, intrucat paratul
reclamant solicitase repunerea partilor in situagia anterioara, prin obligarea reclamantei sa
ii restituie suma de 40.500 USD platita cu titlu de pret, in ipoteza in care s-ar dispune
anularea contractului de vanzare, s-a apreciat ca fiind relevanta analiza si a celuilalt motiv
de nulitate pentru a se stabili daca se impune restituirea pretului.

Cu titlu prealabil, instanta a retinut ca art. 270 alin. (1) C. pr. civ. confera deplina forta
probatorie Inscrisului autentic, pana la inscrierea in fals, numai cu privire la constatarile
facute personal de catre cel care a autentificat Inscrisul, nu si cu privire la declaratiile
partilor cuprinse in Inscrisul autentic, care fac dovada, pdnd la proba contrard, atat intre
parti, cat si fata de oricare alte persoane, conform art. 270 alin. (2) C. pr. civ., precum si
faptul c3, atunci cand se invoca un motiv de nulitate a unui act juridic, asa cum este preful
fictiv, este admisibil orice mijloc de proba, intrucit se invoca intr-un atare caz un
comportament ilicit al partilor In procesul de incheiere a contractului de vanzare.

Dupa cum s-a aratat in continuare, dat fiind ca notarul public nu constatase personal
ca s-ar fi platit suma de 12.000 USD si avand in vedere ca nu este posibild probarea faptului
negativ al neplatii sumei de 12.000 USD cu titlu de parte din pretul de vanzare, incumba
paratului reclamant obligatia de a proba ca a platit In mod real aceasta suma, insa acesta nu
a depus la dosar niciun inscris in acest sens, in timp ce martorul B.S.-A. a declarat ca nu a
asistat personal la plata acestei sume.

Pe de alta parte, desi suma de 28.500 USD se platise in mod efectiv, asa cum rezulta
din extrasul de cont al reclamantei parate, instanta a retinut ca, din coroborarea
conversatiilor purtate intre parti in perioada 04.01.2018-22.01.2018 cu extrasul de cont al
reclamantei parate, rezulta, pe de o parte, faptul ca suma de 28.500 USD a fost restituita
paratului reclamant la data de 22.01.2020 (eroare materiald, corect fiind 22.01.2018),
precum si faptul ca pretul nu a fost stabilit cu intentia de a fi platit in mod efectiv. Un aspect
important care a condus la o atare concluzie era reprezentat de faptul ca in cadrul
discutiilor purtate intre parti anterior luarii deciziei de incheiere a contractului de vanzare
niciuna dintre parti nu a facut referire la un eventual pret, desi pretul este unul dintre
elementele esentiale de validitate ale contractului de vanzare. Or, un atare comportament
din partea ambelor parti, ce nu este specific unui proces real de negociere a incheierii unui
contract de vanzare, sustinea teza caracterului fictiv al pretului stabilit in contract.
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Aspectul ca suma de 28.500 USD s-a platit in mod efectiv nu era de natura sa conduca
la concluzia contrarad, intrucat plata a fost o operatiune pur formala, de vreme ce paratului
reclamant i-a fost restituita aceasta suma dupa 4 zile.

De asemenea, instanta a mai observat faptul ca paratul-reclamant a insistat ca plata sa
se realizeze In dolari, neacceptand plata in lei, sens in care i-a solicitat In mod expres
reclamantei parate sa isi deschida un cont in moneda USD, anticipand faptul ca pretul ii va
fi restituit, aspect care rezulta cu claritate din discutia purtata in data de 04.01.2018.

Asadar, paratul reclamant nu a avut niciodata intentia reala de a plati vreun pret. De
altfel, avand in vedere mobilul incheierii contractului, respectiv mentinerea relatiei de
uniune consensuald dintre parti si garantarea fidelitatii reclamantei parate, instanta a
apreciat ca fiind logica o atare conduita din partea paratului reclamant.

Prin dec. civ. nr. 1659 din data de 10.11.2020 pronuntata de Trib. Constanta, instanta
a respins ca nefondat apelul formulat de apelantul parat A.E. in contradictoriu cu intimata
reclamanta B.L.-R. si a obligat apelantul la plata catre intimata a sumei de 3.500 lei cu titlu
de cheltuieli judiciare (onorariu avocat).

In motivare, instanta a inliturat in mod argumentat toate criticile formulate de
apelant.

Astfel, instanta a aratat ca, pentru a ajunge la concluzia contestata in apel, judecatorul
fondului a avut in vedere nu numai discutiile purtate de parti prin intermediul aplicatiei
mobile WhatsApp, ci si mesajele transmise prin posta electronicd in perioada
18.11.2017-22.11.2017, pe care le-a coroborat cu declaratiile de martori si cu insesi
sustinerile si apararile formulate de parti prin cererea de chemare in judecatd, cererea
reconventionald si Intampinari.

Aspectele relevate de toate mijloacele de proba administrate au justificat in final
prioritizarea mesajelor WhatsApp redate pe suport de hartie, a caror admisibilitate si forta
probanta sunt prevazute de art. 265 si art. 266 C. pr. civ., fard a exista vreun impediment
real la valorificarea acestora in sensul cerut de reclamantd, din moment ce paratul
reclamant a recunoscut fara nicio rezerva, prin raspunsul la intrebarea nr. 1 din
interogatoriu, ca respectivele mesaje depuse la dosar pe suport hartie redau intocmai
continutul convorbirilor purtate cu reclamanta.

Instanta a mai retinut ca nu s-a dovedit prin probe concludente existenfa unui alt
motiv plauzibil pentru care reclamanta ar fi fost de acord sa transfere dreptul sau de
proprietate in patrimoniul paratului. Nu a existat niciun temei pentru a se retine ca
vanzarea s-ar fi realizat In considerarea pretinsului ajutor financiar pe care apelantul parat
l-ar fi acordat intimatei reclamante, cu atdt mai mult cu cat, dupa cum se arata si in
considerentele hotararii apelate, in discutiile dintre parti nu s-a facut in niciun moment
referire la eventuale datorii ale reclamantei ori la o potentiala contributie a paratului la
cumpadrarea, renovarea sau utilarea apartamentului.

In orice caz, Tribunalul a aritat ci remiterea unor sume de bani citre intimata
reclamanta si contributia la achizitionarea apartamentului, oricat de bine ar fi fost atestate
de probatoriul propus spre administrare, nu puteau explica Incheierea contractului de
vanzare-cumparare in conditiile redate in cuprinsul actului. in mod logic, nu se poate
sustine ca intentia a fost ca apelantul ,sa plateasca pretul cuvenit pentru a-si putea
recupera investitiile aduse apartamentului si sumele de bani de ordinul miilor de euro, sau
dolari, remise intimatei de-a lungul timpului”. Daca intr-adevar acesta ar fi fost scopul, in
mod normal, partile ar fi trebuit sa convina (chiar In cuprinsul actului sau printr-o
intelegere separatd anterioara sau cel mult concomitenta incheierii actului) ca o parte din
pretul stabilit in contract sa fie acoperitd de eventualele datorii pe care intimata
reclamanta le-ar fi avut fata de apelantul parat. Or, acesta din urma nici macar nu a sustinut
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vreun moment pe parcursul procesului o asemenea ipoteza a compensarii, cel putin in
parte.

Tribunalul a retinut ca nici inregistrarea audio prezentata de reclamanta nu putea fi
avuta In vedere de judecatorul fondului ca proba relevanta in sensul pretins de catre
apelantul parat, deoarece exprimarea ulterioara a intentiei de a renunta la judecata nu
putea conduce in mod automat la constatarea netemeiniciei cererii de chemare 1n judecata.
Din aceasta perspectiva interesa doar situatia de fapt anterioara sau cel mult concomitenta
perfectarii actului de vanzare-cumparare, orice discufii purtate ulterior intre parti
ramanand fara relevanta in solutionarea cauzei.

Nici motivele de apel ce vizau solutia asupra cererii reconventionale nu au fost
considerate intemeiate.

Sub un prim aspect, avand in vedere obiectul cererii reconventionale, dar si apararile
formulate de catre intimata reclamanta impotriva acestei cereri, tribunalul a constatat ca
nu i se poate reprosa primei instante faptul ca a analizat si chestiunea fictivitatii pretului in
conditiile in care, cu prilejul solutionarii actiunii principale, retinuse incidenta motivului de
nulitate a contractului de vanzare-cumparare intemeiat pe cauza imorala.

Analiza motivului de nulitate relativa a contractului de vanzare-cumparare invocat in
legatura cu preful era doar inutila pentru dezlegarea actiunii principale, asa cum a aratat
de altfel si prima instant3, fiind lipsita de orice fundament sustinerea apelantului potrivit
careia dispozitiile de drept comun nu ar permite analiza si retinerea concomitenta a mai
multor motive de nulitate.

Rezolvarea cererii reconventionale presupunea insa in mod obligatoriu verificarea
intentiei partilor la momentul perfectarii contractului in ceea ce priveste pretul, respectiv
daca acesta a fost stabilit cu intentia de a fi platit si Incasat in mod efectiv, in sensul art.
1.665 alin. (1) C. civ,, astfel ca in mod justificat prima instanta a procedat la efectuarea unei
asemenea analize. Caracterul derizoriu al prefului nu a fost invocat si nici nu interesa in
solutionarea pretentiei deduse judecatii de catre paratul reconvenient, fiind deci irelevant
daca instanta putea sau nu sa analizeze un asemenea motiv de nulitate a contractului, cu
prioritate fata de motivul intemeiat pe pretul fictiv.

S-a aratat faptul ca tocmai statudrile referitoare la existenta motivului de nulitate
reprezentat de cauza imorala a contractului au fost de natura sa fundamenteze solutia de
respingere a cererii reconventionale. Concret, odata ce s-a constatat ca intentia reala a
partilor la incheierea actului a fost aceea de garantare a fidelitatii intimatei reclamante, nu
transferul dreptului de proprietate dintr-un patrimoniu in altul (iar in opinia tribunalului,
potrivit celor aratate in precedent, aceasta constatare este confirmata de situatia de fapt
relevata de probatoriul administrat cu raportare la dispozitiile legale incidente), concluzia
logica ce se impunea era ca nici pretul nu a fost prevazut cu intentia de a fi platit/incasat.

In acest context, tribunalul a apreciat ci in mod neintemeiat s-a raportat apelantul la
forta probanta a actului autentic, pentru a sustine incasarea efectiva de catre intimata
reclamanta a sumei de 12.000 USD, cata vreme in cuprinsul actului de vanzare-cumparare
nu exista inscrisd mentiunea notarului public referitoare la predarea-primirea acestei
sume in prezenta sa. Se face mentiune doar despre declaratiile partilor in sensul achitarii
anterior semnarii actului or, In aceasta situatie, nefiind vorba de constatari facute personal
de catre cel care a autentificat inscrisul, potrivit art. 269 C. pr. civ.,, nu exista temei nici
pentru inscrierea in fals, nici pentru a se cere reclamantei sa probeze faptul negativ al
neincasarii in realitate a sumei in discutie.

Dupa cum s-a refinut si in considerentele hotararii apelate, necombatute in vreun fel
in calea de atac, declaratiile partilor inserate in inscrisul autentic fac dovada pana la proba
contrard (art. 270 C. pr. civ.), iar in speta aceasta proba putea fi facuta prin orice mijloc

)

=
Z
(E8]
=
=
.
z
2
=}




